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1. PREMESSA

La presente relazione & stata richiesta dalla SETTENTRIONALE TRASPORTI S.P.A., VIA STRADE
NUOVE, 3 -31054 POSSAGNO (TV), P.IVA 00546570268, allo scopo di evidenziare le
caratteristiche geologiche, geotecniche ed idrogeologiche di un’area oggetto di un piano di
lottizzazione residenziale, ZTO C2.2 in localita Caniezza nel Comune di Cavaso del Tomba (TV).
Normativa di riferimento:

— DM 14/09/2005

— OPCM n® 3274 del 20/03/2003

— DM 16/01/96

— DM 11/03/1988

2.  GENERALITA

L’area in esame & ubicata in localita Caniezza trale 9. 231 m e 252 m s.I.m.

L'ambito di lottizzazione “Caniezza” approvato prevede una superficie territoriale di 44.569mgq,
che secondo le precedenti previsioni urbanistiche determinava una capacita edificatoria
consistente in 37.413mc; la riduzione del 50% concordata tra privato e amministrazione pone il

limite della capacita edificatoria a 18.706,5mc.
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3. ASPETTI GEOMORFOLOGICI

L'area in esame e ubicata sul corpo di una conoide alluvionale postwiirmiana originata
principalmente dall’apporto detritico del corso d’acqua temporaneo della Valle del Buset ed in
parte anche della valle della Bastia.

| materiali trasportati dai corsi d’acqua derivano principalmente dall’erosione di preesistenti
depositi morenici e dal detrito di degradazione del Biancone e della Scaglia Rossa.

Le principali fasi costruttive della conoide si fanno risalire all'immediato postwirmiano,
attraverso meccanismi di trasporto in massa non selettivo.

Gran parte della superficie della conoide € intensamente urbanizzata e mostra i segni di un
profondo rimodellamento antropico, a testimonianza di un lungo recente periodo di inattivita
idraulica.

L'inclinazione media della conoide lungo la linea di massima pendenza nell’area in esame é di
~8,8 % (~5°).

L’inclinazione massima locale e di ~12,9 % (~7,3°).

L’area € esposta a sud ed ubicata a valle del settore abitato, tra le modeste incisioni dei corsi
d’acqua provenienti dalla valle del Buset e dalla valle della Bastia.

Nel settore ovest |'area evidenzia la presenza di un evidente riporto recente (40-50 anni)
utilizzato in passato quale piazzale per movimentazione mezzi e collocazione materiali.

Nel settore est I'area evidenzia il dorso di una conoide secondaria ghiaiosa sovrapposta alla piu
antica superficie della conoide della Val Buset.

Due lievi compluvi nel settore est e nel settore ovest originano due direttrici preferenziali del
drenaggio superficiale occasionale. Prescindendo dalle tracce di rimodellamento antropico a
scopi agricoli, nell’area in esame non si rinvengono tracce di fenomeni morfogenetici recenti.
Questo fatto, associato all’esposizione favorevole ed alla modesta inclinazione, consente di
affermare che le caratteristiche geomorfologiche dell’area in esame sono molto favorevoli

all’edificabilita in progetto.
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4. | TERRENI

4.1 Substrato roccioso

4.1.1 Formazione del Biancone (Cretaceo inf.)
Lungo la dorsale M. Pallon-M. Tomba-Monfenera, ~2-3 Km a nord dell’area in esame affiora la
nota formazione del Biancone (Giurese sup. — Cretaceo inf.), costituita da una potente
sequenza di calcari.
Lo spessore complessivo della formazione si aggira sui 500 m.
La parte inferiore (Sp. ~ 300 m) é costituita da strati pluridecimetrici (0,20-1,00 m) calcarei,
biancastri, talora con spalmature argillose tra strato e strato. Sono presenti frequenti livelli
selciferi grigio-giallastri, talora nerastri. La fratturazione e assai intensa, ma molto variabile da
luogo a luogo in funzione della presenza di dislocazioni o ripiegamenti tettonici.
Il Volume Roccioso Unitario medio si aggira intorno a 0,1-0,05 m3.
Si tratta di rocce tenaci, con struttura di calcilutiti e calcareniti marnose (torbiditi calcaree), con
peso di volume prossimo a 2,7 t/m3, mediamente permeabili per fessurazione ed incipiente
carsismo.
In genere costituiscono scarpate stabili anche su inclinazioni elevate.
L'alterabilita & praticamente nulla, mentre la solubilita € sensibile. | suoli sono scarsi, nerastri,

discontinui.

4.1.2 Formazione della Scaglia Rossa (Cretaceo sup. - Eocene
inf.)

Alla formazione del Biancone (Scaglia grigio-bianca) segue la piu recente formazione della
Scaglia Rossa, complesso di rocce calcareo-marnose, di ambiente marino profondo, derivate
dalla diagenesi di fanghi carbonatici organogeni frammisti ad argille rossastre per I'ambiente
tipicamente ossidante.

Gli affioramenti della Scaglia Rossa costituiscono il piede della dorsale montana di M. Pallon-
M. Tomba ove allo sbocco delle incisioni vallive della valle del Buset e della valle della Bastia
traggono origine le apici delle estese conoidi di fondovalle.

Si tratta di una serie di calcari, calcari marnosi, marne calcaree, con livelli argillitici, di colore

variabile dal roseo chiaro biancastro, al roseo intenso, rosso mattone e rosso violaceo, noti con
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il nome di “Scaglia” per la loro caratteristica fessurazione scagliosa, spesso con noduli e lenti di

selce rossastra o grigiastra.

4.1.3 Formazione della Marna di Possagno inf. (Eocene sup.)
Questo tipo di roccia costituisce il substrato dell’area di Caniezza interessata dalla lottizzazione
in progetto.
Si tratta di un potente complesso di argilliti e marne argilloso-siltose di colore grigio cinereo,
che costituiscono il substrato roccioso del fondovalle della Valcavasia. La Marna di Possagno

puo essere definita come marna argilloso-siltosa, a stratificazione poco evidente, con

intercalazioni sottili di siltiti marnose e calcarenitiche. Il termine piu frequente & “siltite
marnosa”. In genere dal basso verso l'alto aumenta la granulometria del sedimento e la
percentuale dei carbonati. Alla base della serie la formazione &€ molto omogenea, marnosa, di
colore grigio. Nella parte superiore & caratterizzata da un'alternanza irregolare di argilliti
siltose e di strati siltoso-arenacei piu 0 meno cementati, con frequenti fossili calcarei.

Dal basso verso 'alto aumenta la granulometria del sedimento, il contenuto fossilifero e Ia
percentuale di carbonati. Lo spessore complessivo e rilevante, dell’ordine di 300 — 400 m. Dal
punto di vista strutturale la massa rocciosa si presenta omogenea, con stratificazioni

discontinue, evidenti solo per variazioni di colore e scarse soluzioni di continuita spaziale.

Le caratteristiche tecniche sommarie sono le seguenti:

— Rocce pseudocoerenti omogenee

— Grado di suddivisione: molto scarso in massa, elevatissimo in superficie, con V.R.U.
scaglioso centimetrico.

— Peso di volume: 2,35 t/m?

— Angolo d’attrito: ~ 21° - 24° (su giunto di discontinuita)

— Alterabilita: elevatissima in argille plastiche.

— Solubilita: sensibile.

— Porosita: elevata.

— Gelivita: elevata.

— Permeabilita: bassissima (praticamente impermeabile)

— Erodibilita: elevata.

— Resistenza a compressione semplice: molto variabile da prove con P.L.T.A.: valore compreso
tra ~12 e 100 Kg/cm? su campioni sani rispettivamente umidi e asciutti.

— Stabilita: nel caso specifico favorevole.
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— Resistivita: variabile (30-50 Q x m).

— Velocita delle onde sismiche (P): 2000 - 2500 m/s.

4.2 La copertura sciolta
L'area di pertinenza del Piano di Lottizzazione e I'intero abitato di Caniezza sono ricoperti da

una potente coltre di terreni alluvionali, cosi sommariamente distinti:

4.2.1 Materiali prevalentemente argillosi
Si tratta di depositi alluvionali di bassa energia, a granulometria prevalentemente fine,
costituiti da argille limose con ghiaia.
Le caratteristiche tecniche orientative sono le seguenti:
* Descrizione: materiali fini, coesivi.
* Granulometria: argilla limosa inglobante ghiaia in variabile percentuale
e Struttura: assai poco stratificata, matrice sostenuta
* Colore: bruno-rossiccio e marrone
* Peso divolume: 2,0-2,1 t/m3
« Coesione: elevata (0,5 Kg/cm?)
* Angolo d’attrito: ¢ ~ 15-20°
* Permeabilita: molto scarsa per porosita (K~ 10°-10° cm/s)
* ldrosensibilita: elevata
* Erodibilita: elevata
* Resistenza al carico: discreta
* Compressibilita: modesta
* Rigonfiamento: modesto
» Stabilita: favorevole
e Spessore: 10-15m

e Suoli: fertili, spessi da 30 a 50 cm
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4.2.2 Materiali prevalentemente ghiaiosi
Si tratta di depositi alluvionali grossolani di elevata energia, tipo debris flow a granulometria
prevalentemente ghiaioso-ciottolosa, soprastanti i materiali argillosi.
Questi terreni non ricoprono tutta I'area in esame, ma solo la parte a nord, NE e E. Localmente
sono presenti anche nel settore sud.
Le caratteristiche tecniche orientative sono le seguenti:
» Descrizione: ghiaie e ciottoli carbonatici, spigolosi, incoerenti, senza matrice.
e Struttura: poco stratificata
e Colore: grigio-biancastro
* Peso divolume: 1,8-1,9 t/m?3
* Coesione: assente
* Angolo d’attrito: ¢ ~ 35-40°
» Permeabilitd: molto elevata per porosita (K~ 102-103 cm/s)
* Idrosensibilita: nulla
* Erodibilita: elevata
* Resistenza al carico: buona
e Compressibilita: molto scarsa
* Rigonfiamento: assente
» Stabilita: favorevole
» Spessore: 1-5 m (vedi carta idrogeologica 1:2000 allegata)

* Suoli: poco fertili, piuttosto sottili



COMUNE DI CAVASO DELTOMBA
PIANO URBANISTICO ATTUATIVO “CANIEZZA”
RELAZIONE DI COMPATIBILITA GEOLOGICA

4.2.3 Terreni di riporto eterogenei
Affiorano all’estremita ovest dell’area di pertinenza del piano di lottizzazione, in
corrispondenza di piazzali un tempo usati per parcheggio di automezzi e stoccaggio materiali

inerti.

Le caratteristiche tecniche orientative sono le seguenti:
* Granulometria: eterogenea, ghiaioso-sabbiosa con poco limo
* Struttura: caotica

* Colore: bruno nocciola

* Peso divolume: 1,8-1,9 t/m?3

* Coesione: assai modesta

* Angolo d’attrito: ¢ ~ 30-35°

» Permeabilita: sensibile (K~ 103 -10* cm/s)

* ldrosensibilita: scarsa

* Erodibilita: elevata

* Resistenza al carico: mediocre

* Compressibilita: sensibile

* Rigonfiamento: assente

» Stabilita: discreta

e Spessore:2-5m
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5. INDAGINI GEGNOSTICHE

Allo scopo di definire la stratigrafia del terreno interessato dal piano di lottizzazione e
determinare i parametri geotecnici fondamentali dei terreni in esame, sono state effettuate n°
23 trincee esplorative e n° 5 sondaggi geognostici a carotaggio continuo.

Le trincee esplorative sono state effettuate tramite un escavatore della ditta EMAPRICE di
Cavaso del Tomba (TV).

| sondaggi geognostici sono stati eseguiti a cura della ditta SONGEO di Castellavazzo (BL).

Sui terreni coesivi intercettati nelle trincee esplorative e sulle carote prelevate dai sondaggi
sono state effettuate numerose prove rapide di campagna tramite Pocket Penetrometer (PP) e

Torvane (Tv), allo scopo di definire il grado di consolidamento del terreno.

5.1 Stratigrafie delle trincee
Di seguito si riporta la stratigrafia delle trincee. Le trincee contrassegnate con una “P” sono

quelle utilizzate per le prove di permeabilita del terreno.

Trincean®1

m

0,00-2,00 Riporto arido misto

2,00-2,50 Vecchio suolo limoso-sabbioso, color bruno

2,50-5,00 Ghiaia sabbiosa con abbondante matrice argilloso-limosa, bruna, compatta.

Note: a -4,5 m infiltrazioni idriche

10
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Trincean® 2

m

0,00-0,50 Riporto arido, stabilizzato per sottofondo stradale.

0,50-3,00 Ghiaia argillosa a struttura matrix supported, color marrone rossiccio, con
sostanza carboniosa.

3,00 -4,80 Argilla limosa con ghiaia (20-30%), compatta. PP = 2-2,5 Kg/cm?

Note: assenza di acqua.

Trincean®3

m

0,00-0,40 Terreno vegetale

0,40-1,50 Pietrisco e ghiaia con limo marrone

1,50-4,00 Argilla coesiva con ciottoli sfatti di calcare e ghiaia (20-30%). Materiale molto

compatto, color bruno-rossiccio.. PP = 2,2 — 2,5 Kg/cm?

Trincean® 4
m

0,00-0,20 Terreno vegetale

0,2-4,60 Ghiaia e ciottoli con limo sabbioso (10-15 %). La matrice & umida, la coesione
scarsa.

Trincean®5

m

0,00-0,30 Terreno vegetale
0,30-3,00 Ghiaia sabbiosa poco limosa, poco coesiva.
3,00 -4,50 Argilla limosa con ghiaia (40-50%), compatta, color bruno e ocra.

Note: venuta idrica abbondante a -3 m, sul lato monte della trincea.

11
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Trincean® 6

m

0,00-0,20 Terreno vegetale

0,20-1,00 Ghiaia sciolta

1,00 -5,00 Ghiaia sabbiosa poco limosa (5-10%), poco coesiva.

Note: da -3 m il materiale € bagnato

Trincean®7

m

0,00-0,20 Terreno vegetale

0,20-1,00 Ghiaia sciolta incoerente

1,00-5,00 Ghiaia sabbiosa, poco limosa (5-10%), poco coesiva color nocciola e ocra.

Note: da -3 m il materiale & bagnato.

Trincean® 8

m

0,00-0,20 Terreno organico

0,20-1,50 Ghiaia sabbiosa poco limosa, incoerente.

1,50-2,30 Ghiaia e argilla color ocra e rossiccio, compatta.

2,30-4,30 Argilla grigia e bruno ocracea, molto compatta, con ghiaia (30-40 %), Nel livello

e presente sostanza organica nerastra.

12
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Trincean®9
m
0,0-0,20 Terreno vegetale

0,20-1,00 Ghiaia sabbiosa e limosa, mediamente coesiva.

1,00-1,50 Argilla limosa compatta, color grigio e ocra con sostanza organica, inglobante
ghiaia (30-40%)

1,50-5,00 Argilla limosa grigia e ocra, con sostanza organica nerastra, molto compatta. PP

=2,5-3 Kg/cm?

Trincea n®° 10

m

0,00-0,20 Terreno organico

0,20-1,50 Ghiaia e ciottoli aridi, senza fini, incoerenti
1,50-4,70 Ghiaia sabbiosa con poco limo, incoerente

Note: da -3,5 m il materiale & bagnato

Trincean® 11

m

0,00-0,20 Terreno vegetale

0,20-0,50 Ghiaia sabbiosa con matrice limosa, organica

0,50-3,80 Ghiaia e pietrisco spigoloso con poca matrice, poco coerente.

3,80-5,00 Argilla grigia con ghiaia (30-40%) e frustoli carboniosi. Presenza di acqua
abbondante a m 3,80 al passaggio con 'argilla. PP = 1 - 1,25 Kg/cm?, Tv = 0,5
Kg/cm?

13
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m

0,00-0,20
0,20-10,60
0,60-2,50
2,50-4,00

Trincean® 13

m

0,00-0,30
0,30-1,00
1,00-4,90

Trincean® 14

m

0,00-0,20
0,20-0,60
0,60-0,80
0,80-1,00
1,00-1,30
1,30-1,50
1,50-4,50
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Terreno vegetale bruno

Ghiaia con poca sabbia e poco limo, leggermente coesiva

Pietrisco e ghiaia aridi, incoerenti

Argilla limosa con ghiaia (40-50%). |l materiale € coesivo, a struttura matrix

supported, color marrone-rossiccio, molto compatto. PP > 2 Kg/cm?

Terreno vegetale
Ghiaia sabbioso-limosa poco coesiva, permeabile

Argilla limosa bruno-rossiccia, compatta, con ghiaia (20-30%). PP = 3 Kg/cm?

Terreno vegetale

Ghiaia limosa bruna

Limo grigio-bruno

Ghiaia grossa, spigolosa, con matrice limosa

Ghiaia ossidata color bruno rossastro, con infiltrazioni idriche abbondanti.
Limo grigio con ghiaia, poco compatto. Il materiale & saturo.

Limo grigio-bruno, con 20 % di ciottoli, piuttosto compatto

Note: dopo 1h sul fondo si sono accumulati 0,7 m di acqua.

14
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Trincea n° 15

m

0,00-0,20 Terreno vegetale grossolano, color bruno

0,20-4,00 Ghiaia e ciottoli con matrice limosa (10-15%), poco coerenti, molto permeabili,

con livelli incoerenti di 20 cm.

Trincean® 16

m

0,0-0,2 Terreno vegetale

0,2-0,8 Ghiaia limosa

0,8-1,0 Limo con poca ghiaia

1,0-1,40 ghiaia limosa a struttura clast supported

1,40-1,60 livello ossidato bruno rosso di ghiaia limosa, con acqua.

1,60-4,20 ghiaia (60%) e limo (40%), di color grigio. Nella parte alta & saturo e molle. PP:
1,25-1,75 Kg/cm? . Tv = 0,5-0,7 Kg/cm?. Nella parte satura Tv = 0,2-0,4 Kg/cm?

Note: dopo 1h nel foro c’era 1 m di acqua

Trincea n® 17

m

0,00-0,20 Terreno organico

0,20-1,30 Ghiaia argillosa bruno rossiccia, coesiva.

1,30-4,30 Argilla limosa con ghiaia (20-30 %), compatta, impermeabile. PP = 2 - 2,5
Kg/cm?

(Le trincee di seguito descritte sono contrassegnate con “P” in quanto sono state utilizzate per

eseguire le prove di permeabilita del terreno e le prove di dispersione)

15
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Trincea P1

m

0,00-0,10 Terreno organico

0,10-0,5 Terreno di riporto arido

0,50-2,50 Pietrisco spigoloso, carbonatico, grossolano, incoerente.

Faldaa-—1,95m

Trincea P2

m

0,00-0,40 Terreno organico

0,40-1,0 Argilla poco limosa ocracea con ghiaia e sabbia (50-60%) e frustoli carboniosi
1,0-4,0 Argilla limosa bruno-ocracea, con sabbia ghiaiosa e pietrisco (30-40%). Sono

presenti frustoli carboniosi. || materiale & compatto. PP = 2,5-,3 Kg/cm?

Trincea P3

m

0,00-0,40 Terreno organico

0,40-4,80 Argilla limosa bruno rossastra e marrone con ghiaia (40-50 %). |l materiale

presenta impregnazioni di sostanza organica.

Trincea P4

m

0,00-0,40 Terreno organico

0,40-1,50 Pietrisco grossolano arido sul lato valle.

1,50-4,70 Argilla plastica con 30-40 % di ghiaia, color bruno-marrone
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Trincea P5
m

0,00-0,30
0,30-1,30

1,30-4,50
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Terreno organico con ghiaia

Ghiaia sabbiosa calcarea, ad elementi subarrotondati, in matrice limosa bruna

e nocciola.

Argilla grigia e ocra inglobante ghiaia (40-50%), compatta.

Note: acqua abbondantetram 0,6 me 1,30 m

Trincea P6
m

0,00-0,20
0,20-0,50
0,50-1,10
1,10-1,70
1,70-4,50

Terreno organico con ghiaia

Ghiaia sabbiosa in matrice limosa bruna

Pietrisco (¢ da 10-20 cm a 30 cm) e ghiaia (70-80 %) con poca sabbia (5-10 %),
di composizione calcarea in matrice argillosa (15-20 %) di colore grigio-
nocciola.

Idem, come sopra, con meno pietrisco e piu argilla

Argilla grigia con ghiaia

Note: a—1,70 m & presente uno stillicidio.
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6. CONDIZIONI DI STABILITA

L’area in esame non evidenzia tracce di dissesti quali erosioni, frane, subsidenze, esondazioni,
né altre manifestazioni di dissesto idrogeologico e geotecnico.
La favorevole esposizione, la modesta inclinazione, la consistente distanza dai corsi d’acqua

attivi e la stratigrafia dei terreni comportano favorevoli condizioni di stabilita.
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RELAZIONE IDROGEOLOGICA

7. ASPETTI IDROGEOLOGICI

Per quanto riguarda gli apporti meteorici, la piovosita misurata nella stazione di Cavaso del
Tomba nel periodo 1992-2000 & di 1251 mm/anno.

La piovosita media desunta dalla “Carta Forestale Regionale” nel periodo 1950-1980 e
compresa tra 1400 e 1500 mm/anno.

Le acque meteoriche che provengono dalla dorsale montuosa di M. Pallon-M. Tomba si
incanalano nelle vallecole profondamente incise nel substrato roccioso a monte dell’abitato di
Cavaso e quindi originano i modesti corsi d’acqua di conoide, ai fianchi dell’area di pertinenza
del Piano di Lottizzazione (alla distanza minima di ~100 m dalla stessa, sia ad est che ad ovest).
L'inclinazione del terreno comporta una rapido ed efficace drenaggio delle acque superficiali
diretto verso sud, secondo le linee di scorrimento preferenziale indicate nella carta
idrogeologica 1:2000 allegata.

Per quanto riguarda la falda & risultata assai poco profonda, infatti nei n° 3 sondaggi
geognostici in cui & stato installato il piezometro la quota della falda e risultata compresa tra
1,6e5,5m.

Anche nelle trincee esplorative eseguite nella parte sud dell’area, & stata intercettata la falda a
profondita dell’ordine di 1,5-2 m.

La falda e le infiltrazioni idriche sono contenute nei livelli superficiali pil permeabili quali le
ghiaie, pil 0 meno limose, ed & sostenuta dal livello argilloso compatto, praticamente
impermeabile, sottostante.

La scarsa profondita della falda idrica e il modesto spessore del terreno permeabile,

favoriscono il ristagno idrico nei settori ove la pendenza & molto scarsa.
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7.1 Prove di permeabilita
Per conoscere le caratteristiche idrogeologiche dei terreni interessati dall'impianto di
smaltimento acque piovane previsto nell’area di pertinenza del piano di lottizzazione sono
state effettuate n° 6 trincee esplorative con escavatore, in adiacenza alla fascia di terreno sede
delle previste opere.
Nei sei pozzi sono state effettuate le prove di permeabilita e di assorbimento del terreno.
In particolare, il coefficiente di permeabilita “K” € stato valutato con il metodo delle curve di
svaso (vedi grafici allegati) ricavate misurando la riduzione del livello idrico nel tempo.
L’assorbimento viene valutato misurando il tempo necessario per assorbire una nota quantita
d’acqua attraverso una superficie nota.
Il coefficiente di permeabilita viene valutato tramite il diagramma come AH tra l'intercetta

delle Y della retta tangente alla curva e I'altezza riferita al tempo massimo.

7.2 Dati delle prove
Trincea P1

Volume d’acqua immesso nel pozzo: 10.000 | = 10 m3

— Volume d’acqua rimasto nel pozzo: ~2 m3

— Tempo totale diassorbimento: 12 min

— Superficie assorbente: ~6 m?

— Altezza massima del livello d’acqua in trincea: 70 cm
— Capacita di assorbimento: 2,8 I/s/m?

— Coefficiente di permeabilita: 8 x 103 cm/s

Note: profondita della falda a —1,95 m. Durante |'esecuzione della prova I'acqua immessa si e
dispersa rapidamente, senza mai riempire il pozzo sul fondo. E rimasto un volume d’acqua
residuo di 2 m3, con il quale & stata effettuata la prova di dispersione.

La prova é stata interrotta dopo 12 min per parziale crollo della trincea.
Trincea P2

—  Volume d’acqua immesso nel pozzo: 10.000 | = 10 m?3

— Volume d’acqua rimasto nel pozzo: ~10 m3
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— Tempo totale della prova: 8 h

— Superficie assorbente: 25 m?

— Altezza massima del livello d’acqua in trincea: 2,65 cm
— Capacita di assorbimento: non misurabile in 12 ore

— Coefficiente di permeabilita: orientativo K = ~10°-10° cm/s

Nota: la trincea & stata scavata essenzialmente nelle argille limose inglobanti poca ghiaia,

piuttosto coesive e mediamente compatte. (In dodici ore non & stato possibile stimare alcuna

riduzione del livello idrico).

Trincea P3

Volume d’acqua immesso nel pozzo: 10.000 | = 10 m3
— Volume d’acqua rimasto nel pozzo: ~10 m?3

— Tempo totale della prova: 8 h

— Superficie assorbente: 25 m?

— Altezza massima del livello d’acqua in trincea: 2,65 cm
— Capacita di assorbimento: non misurabile in 12 ore

— Coefficiente di permeabilita: orientativo K = ~10°-10° cm/s

Nota: la trincea € stata scavata essenzialmente nelle argille limose inglobanti poca ghiaia,

piuttosto coesive e mediamente compatte. (In dodici ore non é stato possibile stimare alcuna

riduzione del livello idrico)

Trincea P4

Volume d’acqua immesso nel pozzo: 10.000 | = 10 m?
— Volume d’acqua rimasto nel pozzo: ~10 m?3

— Tempo totale della prova: 8 h

— Superficie assorbente: 26 m?

— Altezza massima del livello d’acqua in trincea: 2,54 cm

— Capacita di assorbimento: non misurabile in 12 ore
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— Coefficiente di permeabilita: orientativo K = ~10°-10° cm/s

Nota: la trincea & stata scavata essenzialmente nelle argille limose inglobanti poca ghiaia,

piuttosto coesive e mediamente compatte. (In dodici ore non & stato possibile stimare alcuna

riduzione del livello idrico).

Trincea P5

Non e stata immessa acqua.

— Ll’acqua sgorgava naturalmente dal livello ghiaioso-sabbioso, tra m 0,60 e 1,30 m di
profondita, riempiendo la trincea da —1,80 m di profondita a fino a -1,10 m dal piano di
campagnain 2 ore.

— Altezza del livello d’acqua di falda stazionaria per 7 ore.

— Coefficiente di permeabilita: orientativo K = ~103 cm/s

— La permeabilita & relativa al livello di ghiaia (m 0-1,30~). L’argilla sottostante (a =1,30 m) &

praticamente impermeabile.

Trincea P6

—  Volume d’acqua immesso nel pozzo: 10.000 | = 10 m3
— Tempo totale di assorbimento:

— Superficie assorbente: ~29 m?

— Altezza massima del livello d’acqua in trincea: 2,02 m
— Altezza minima dell’acqua dopo 19,35 ore: 1,60 m

— Capacita di assorbimento: 1x10% 1/s/m?

— Coefficiente di permeabilita: 2 x 10* cm/s
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8. CONSIDERAZIONI SULLA FALDA

| dati ricavati dalle trincee esplorative e dai sondaggi geognostici hanno permesso di ricostruire
le sezioni allegate.

Nella carta idrogeologica e geotecnica 1:2000 sono riportati i seguenti aspetti.

E stato approssimativamente delimitato il settore di affioramento della copertura detritica-
ghiaiosa che interessa la parte est dell’area in esame.

Sulla carta sono riportati gli spessori della copertura ghiaiosa permeabile rilevati nelle trincee e
nei sondaggi.

In genere la copertura ghiaiosa ricopre un orizzonte assai potente di materiali argillosi misti
praticamente impermeabili o poco permeabili.

Ne consegue la presenza di una falda acquifera superficiale che scorre nelle ghiaie, sostenuta
dalle sottostanti argille.

Tale falda emerge pochi metri a valle (sud) del pozzo P1, originando una risorgiva permanente
(al di fuori dell‘area del piano di lottizzazione).

La quota della risorgiva idrica corrisponde approssimativamente al livello di falda emerso nella
trincea P1 (cio & dovuto alla locale presenza di pietrisco grossolano molto permeabile che
facilita la stabilizzazione del livello statico).

Nella planimetria 1:1000 con traccia delle sezioni geologiche-geotecniche sono state riportate
le quote delle venute idriche nelle trincee e le quote della falda freatica nei sondaggi.

Si evidenzia che nel settore ghiaioso est la falda scorre rapidamente verso sud, sostenuta dalle
sottostanti argille. La quota di falda e la quantita d’acqua sono strettamente legate al regime
delle precipitazioni, trattandosi di un corpo idrico poco profondo.

Si evidenzia, pero, anche il seguente aspetto: le argille soggiacenti alle ghiaie del settore est e
quelle affioranti nel settore ovest non sono impermeabili, ma poco permeabili e con evidenti
variazioni verticali della permeabilita, a causa delle variazioni granulometriche dei sedimenti di
conoide localmente stratificati.

La scarsa permeabilita dei terreni argillosi non ha permesso di identificare una falda durante lo
scavo di alcune trincee. Ma l'elevato grado di umidita delle argille, talora sature, induce a
ritenere ovunque presente una falda a profondita assai scarsa dal piano di campagna.

Le misure piezometriche nei fori di sondaggio effettuate il 18/02/2008, ~20 gg dopo

I'ultimazione degli stessi, hanno fornito i seguenti valori:
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§1:4,30m
§2:1,70m
$3:55m

S4:1,60m

(I valori sono destinati a subire variazioni anche sensibili nel corso dell’anno)

Cio permette di confermare I'esistenza di un falda acquifera, ubicata a scarsa profondita dal

piano di campagna, e quindi, suscettibile di incrementi verticali in concomitanza di eventi

piovosi intensi e prolungati.

8.1 Considerazioni sul sistema di smaltimento delle acque
piovane eccedenti, nel sottosuolo

La sezione n°® 12 evidenzia la presenza di argille poco p nulla permeabili nei pozzin®2 e 3 e
I’esistenza di ghiaie permeabili nel pozzo P1, in cui pero, esiste una falda a soli 1,95 m di
profondita.

Il settore ghiaioso permeabile favorevolmente indiziato per lo smaltimento idrico nel
sottosuolo & quello compreso tra i pozzi P1-P5-P6 e la trincea T16 (compatibilmente con la
quota e vincoli urbanistici).

In sintesi le caratteristiche idrogeologiche di questo settore sono ricavabili dai seguenti dati:

P1

Livello statico: ~1,95 m

Coefficiente di permeabilita K ~ 8x103 cm/s

Capacita di assorbimento: 2,8 litri/s/m?

P5

Livello statico: ~1 m

Coefficiente di permeabilitad K~ 103 cm/s

P6

Livello statico: ~1,70 m

Coefficiente di permeabilita K ~ 2x10* cm/s

Capacita di assorbimento: 1x10? litri/s/m?
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Giacche pochi metri a valle (sud) del pozzo P1 (al di fuori dell’area di lottizzazione) esiste una
risorgiva permanente che testimonia I'emergenza della falda acquifera, si ritiene che un
eventuale sistema di smaltimento delle acque piovane al limite sud della lottizzazione
comportera probabilmente un incremento di portata della risorgiva (limitatamente ai periodi

piovosi).
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RELAZIONE GEOTECNICA

9. PROVE PENETROMETRICHE S.P.T.

Al fine di valutare le caratteristiche di consistenza del terreno in esame ed effettuare una stima
dei parametri geotecnici piu significativi, nel corso dei sondaggi geognostici sono state
effettuate numerose prove penetrometriche dinamiche standard (Standard Penetration Test =
SPT).

Le prove SPT in foro sono state effettuate sia utilizzando il campionatore a scarpa tagliente
previsto dalle norme ISSMFE (Associazione Geotecnica Internazionale), sia utilizzando la punta
conica prevista dalle norme AGI 1977 (nei terreni con elementi ghiaiosi con diametro superiore
a 3 cm). (Per ogni altro dettaglio si faccia riferimento alle norme sopra citate).

Dalle prove SPT e stato possibile stimare, attraverso correlazioni empiriche e semiempiriche,

derivanti da prove sperimentali valide solo per determinati tipi di terreno, la densita relativa
“Dr”, il peso di volume “y“, la coesione “c”, il modulo di deformabilita “E”, I'angolo d’attrito
interno “@”, il modulo di taglio dinamico “G” per ogni tratto indagato.

In particolare le valutazioni dei parametri utili sono state effettuate tramite un foglio di calcolo
creato con “Excel” (della Microsoft) che mette a confronto vari metodi. Tra i valori ottenuti
sono stati scelti quelli ritenuti piu rappresentativi del tipo di terreno in esame alle

diverse profondita in cui é stata eseguita la prova.

9.1 Parametri geotecnici stimati dall’interpretazione delle prove
SPT

Il n° di colpi Nspr & stato normalizzato (corretto per la profondita o per il rendimento), con vari
metodi:

Bazaraa: N’ = (4N)/(3,25+0,010)

N’eo: corrispondente al rendimento del 60 %

Jamiolkowski: N’ = (1/5)**® x N
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Terzaghi: N’ = 15+0,5x(N-15)
Nel caso specifico si € tenuto in considerazione il valore minore, oppure il dato comune

risultante da almeno due metodologie.

| parametri ricavati dall’interpretazione delle prove SPT, utili ai fini del presente lavoro, sono i
seguenti:

Cu: coesione non drenata (per terreni prevalentemente coesivi)

¢: angolo d’attrito (per terreni prevalentemente attritivi)

Dr: densita relativa,

E: modulo di deformabilita

G: modulo di taglio dinamico

La coesione non drenata Cu é stata valutata con il metodo “Design Manual for Soil Mechanics”
(DM), con riferimento alle argille a bassa plasticita, in corrispondenza dei terreni
prevalentemente argillosi.

Relazione ritenuta pil rappresentativa: Argille a bassa plasticita: Cu = N’x0,795/20

Il valore di Cu é stato scelto anche per confronto con quello ricavato dalle prove con Tv

effettuate sul campione appena estratto.

L’angolo d’attrito interno @ : € stato valutato con vari metodi, solo sui livelli prevalentemente
ghiaiosi.

Japanese N.R.: ¢ = 0,3N+20

Road Bridge Specification: ¢ = V1 5N+15

De Mello: ¢ = 1/tan(0,21+0,63xlog(Nsp1/ov))

Mayne: ¢ = 20°+(15,4xN’s0)*°

Schmertmann: ¢= f(Dr,granulometria)

Nel caso specifico sono stati considerati i valori piu prudenziali in funzione delle granulometrie

attraversate.
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La densita relativa Dr é stata stimata con i seguenti metodi:

Gibbs & Holtz: Dr = 21 W/(c+0,7)

Baldi: Dr = 100/3,35*LN(N/(1,4*(o/10)>%)

Bazaraa: Dr = W/(20(a+bxc) (a e b sono coefficienti in funzione di o)
Skempton: Dr = WN/(32+0,2880)

Mayne: Dr = Dr = YN’so/40

Il modulo di deformabilita E & stato valutato con varie correlazioni empiriche secondo diversi
autori:

Parry: E = 280xN’

D’Apollonia: E = 7,46+0,517xN

Schultze-Menzenbach: E = C1+C2xN (dove C1 e C2 sono costanti che dipendono dal
tipo di terreno)

In particolare, & stato considerato il valore ottenuto dalla correlazione di Schultze-
Menzenbach, ritenuta la piu idonea per il caso specifico, in quanto stima il modulo di

deformabilita in funzione del tipo di terreno.

Il modulo di taglio dinamico G é stato stimato con i seguenti metodi:

Ohta & Goto: G = Vxy /g (dove V é la velocita delle onde sismiche)

Ohsaki & Iwasaki: G = a x NP

Sherif & Ishibashi: G =112 x ¢ XVo

In questo caso é stato utilizzato il metodo di Ohta & Goto, ritenuto il piti attendibile in quanto

ricava dapprima la velocita delle onde di taglio e poi il modulo di taglio.

9.2 Velocita delle onde di taglio Vs
E stata valutata anche la velocita delle onde di taglio tramite i seguenti metodi:
Lee: Vs = 57,4xN%* (sabbia); Vs = 114,43xN%3}(limo); Vs = 105,64xN%32 (argilla)
lyisan: Vs = 51,5xN%516
Zuccarello: Vs = 80xN>!*xN%3!xXn, dove B e 1 dipendono rispettivamente da Nspr e dal tipo

di materiale.
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9.3 Considerazioni sui limiti e sui significati delle correlazioni
Si sottolinea che le correlazioni Nspr, sono valide e sufficientemente attendibili per sabbie da
fini a grosse, sabbie limose e limi, talora per ghiaietto uniforme. Non esistono correlazioni
specifiche per materiali eterogenei come quelli in esame.
Le valutazioni del modulo di deformabilita e del modulo di taglio dinamico sono in generale
poco attendibili: infatti i valori forniti dai diversi autori sono affetti da variazioni talora
sostanziali.
Anche i dati riportati in bibliografia evidenziano intervalli di valori molto ampi.
Si ritiene, comunque, che i valori presi in considerazione siano sufficientemente
rappresentativi dei terreni in esame.
Si ricorda che i parametri ottenuti sono corretti della pressione geostatica. (In questo modo un
elevato n° di colpi ad elevata profondita pud dare lo stesso valore di densita relativa di un

basso n° di colpi a scarsa profondita).

Le prove sono state utili principalmente per evidenziare il grado di addensamento del terreno
con la profondita.
Sulla base di cid sono state ricostruite le stratigrafie geotecniche dei sondaggi, secondo le

modalita di seguito descritte.

9.4 Stratigrafie geotecniche
Sulla base dei dati di resistenza alla penetrazione ottenuti dalle prove SPT e dalle osservazioni
dirette sui campioni, e quindi dal grado di consistenza del terreno, € stato possibile ricostruire

le stratigrafie geotecniche, attribuendo un giudizio di qualita per ogni intervallo di colpi.

Il numero di colpi utilizzato per la classificazione & quello corretto per la profondita.
Analizzando la distribuzione di tali valori Nspr normalizzati, tenendo conto anche dei parametri
coesione e densita relativa Dr ad essi correlati empiricamente, e stato possibile definire n® 4
classi di terreno: “scadente”, “mediocre”, “discreto” e “buono”.

L'attribuzione delle classi di terreno a stratigrafie e sezioni geotecniche é stata effettuata

anche sulla base dell’analisi visiva dei campioni.
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9.5 Simboli utilizzati
Ad ogni intervallo di colpi (Nspr) per la penetrazione di 30 cm, € stata assegnata una classe di
consistenza diversa:

Nspr CLASSE DI TERRENO CAMPO DI VALORI DEI PARAMETRI

<15 Scadente = ) Dr = 40-55 %; Cu = 0,2-0,4 Kg/cm?; ¢! = 35°;
E = ~960-1300 t/m?; G = ~2800-5600 t/m?;

16 -30 Mediocre = M Dr = 55-70 %; Cu = 0,8-1,1 Kg/cm?;, ¢ = 40-
43°*): E = ~2500-3300 t/m% G = ~7200-
7900 t/m?;

30-45 Discreto = D Dr = 70-80 %; Cu = 1,4-1,7 Kg/cm?; ¢ = 43-
45°%); E = ~4000-4900 t/m% G = ~9000-
10000 t/m?;

>45 Buono = B Dr >80 %; Cu >1,8 Kg/cm?; ¢ = 45°; E >5000
t/m2; G > 10000 t/m?;

() Il valore di angolo d’attrito ha significato solo per il riporto arido.
(Ail valore é riferibile ai terreni con ghiaia prevalente
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Valutazione orientativa delle Vs3o
Con i dati degli SPT eseguiti nei sondaggi geognostici, tramite formule empiriche e stato
possibile effettuare una stima approssimativa della velocita delle onde di taglio, limitatamente
ai sondaggi.
In riferimento al OPCM 3274 del 20/03/2003, si riporta di seguito la stima delle Vs3, da
valutarsi nel seguente modo:

Vs3o = 30/Zhi/vi
dove
h = spessore del singolo strato (nei 30 m)

v = velocita delle onde di taglio nello strato

Sondaggio 1:
Vs3o =274 m/s

Sondaggio 2:
Vs3 =290 m/s

Sondaggio 3:
Vs3o = 500 m/s

Sondaggio4:
Vs3o =350 m/s

Sondaggio5:
Vs3o =240 m/s
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10. CONSIDERAZIONI SULLE SEZIONI STRATIGRAFICHE E
GEOTECNICHE

La ricostruzione delle sezioni stratigrafiche e geotecniche ha permesso di evidenziare le
tipologie di terreno di fondazione nell’area di pertinenza della lottizzazione e la profondita del
substrato roccioso, nonché I'andamento delle caratteristiche tecniche dei terreni in funzione
della loro composizione e del grado di addensamento.

Dalle indagini geognostiche & stata riscontrata una copertura quaternaria dello spessore
compreso tra ~11 m e ~20 m, costituita da prevalenti argille limose con ghiaia. Il substrato
roccioso e formato dalla Marna di Possagno, caratterizzata da un livello di alterazione
superficiale (cappellaccio) dello spessore di ~1 m.

In particolare, si evidenzia che nella parte centrale ed est dell’area (vedi sez. 3 e 4), le argille
ghiaiose sono ricoperte da una coltre di ghiaie e ghiaie sabbiose, incoerenti, dello spessore
assai variabile e compreso tra~1 me ~5 m.

La copertura delle ghiaie & riferibile ad antichi eventi di piena violenta tipo debris flow.

Per quanto riguarda il grado di consistenza € possibile osservare quanto segue:

| settori ovest e sud dell’area sono caratterizzati prevalentemente da terreno “scadente”, poco
compatto, con Dr dell’ordine di 40-50%.

Nel settore nord ed est, invece, il terreno & prevalentemente “mediocre” e “discreto”. In
particolare, essendo le ghiaie sempre soprastanti le argille, il terreno “scadente” soggiace, in
alcuni settori, al terreno “mediocre”. Di cio si dovra tenere adeguato conto nella progettazione
delle opere di fondazione degli edifici.

Il terreno “buono” e stato riscontrato solo in alcuni settori limitati e comunque a sensibile
profondita, in adiacenza al substrato roccioso. Questo tipo di terreno ha, pertanto,

un’importanza assai modesta rispetto alle opere in previsione.

Si sottolinea che i parametri geotecnici stimati dalle prove SPT sono di tipo non drenato nei
terreni argillosi, in termini di tensioni totali. Pertanto i valori di angolo d’attrito sono riferibili
solo ai terreni prevalentemente ghiaiosi, mentre per i terreni prevalentemente argillosi &
rappresentativo solo il valore di Cu (cioé considerando ¢ = 0).

| parametri drenati dei terreni argillosi, in termini di tensioni efficaci, sono quelli ricavati dalle

prove di laboratorio allegate.
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In fase di progettazione, sui terreni prevalentemente argillosi, dovranno essere considerati i
valori drenati o non drenati funzione dell’intervento da dimensionare (costruzioni o scarpate di

scavo).

11. ASPETTI SISMICI

Vista I'Ordinanza della Presidenza del Consiglio dei Ministri n° 3274 del 20/03/2003 con la
quale il territorio del Comune di Cavaso del Tomba viene dichiarato sismico e classificato in
zona 2 (a cui corrisponde un coefficiente di intensita sismica pari a 0,25g), si evidenzia

I’opportunita che le strutture di fondazione siano dimensionate in conformita a tale normativa.

11.1 Morfologia superficiale e interfaccia copertura sciolta -
substrato roccioso

L’area in esame & ubicata su un settore debolmente inclinato verso sud. La morfologia del
substrato rispecchia approssimativamente I'andamento topografico superficiale.

Tali condizioni sono abbastanza favorevoli in prospettiva sismica.

11.2 Possibilita di liquefazione
| sondaggi e gli scavi hanno evidenziato la presenza di prevalenti argille.

In considerazione di ci0o si ritiene che i terreni non rientrino nei fusi granulometrici dei

materiali liquefattibili, soprattutto per la sensibile coesione delle argille.
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Effetti della falda idrica

Il decreto 16.01.96 recita, inoltre: «Il piano di posa delle fondazioni deve essere spinto in
profondita in modo da non ricadere in zone ove risultano apprezzabili le variazioni
stagionali del contenuto naturale d’acqua.»

Nel caso specifico la falda € assai poco profonda, tra 1,5 e 5 m. Tale condizione & sfavorevole in

prospettiva sismica.

11.3 Categoria di suolo
Dai sondaggi geognostici risulta che il terreno di fondazione ¢ costituito da prevalenti argille e
argille ghiaiose, da poco a mediamente addensate, solo superficialmente da ghiaie prevalenti.
Dai valori delle Vs30 ottenuti, confrontati anche con quelli delle Cu e Nspr € possibile attribuire
due categorie di terreno:
Prevalente terreno “scadente”: categoria “D”, a cui corrisponde un coefficiente S paria 1,35 e
un Sag = 0,34g
Prevalente terreno “mediocre” o “discreto”: categoria “C” a cui corrisponde un coefficiente S
paria 1,25 e un Sag=0,31g

Si sottolinea che i valori riportati sono orientativi e relativi all’intera area di lottizzazione. In

fase di progettazione esecutiva degli edifici dovra essere verificata specificatamente la

categoria di terreno, tramite le indagini adeguate al caso.

Caratteristiche delle fondazioni

Si ricorda inoltre che, in relazione alle caratteristiche dei terreni e del manufatto, la fondazione
deve soddisfare le seguenti prescrizioni:

«le strutture di fondazione devono essere collegate tra loro da un reticolo di travi; ogni
collegamento deve essere proporzionato in modo che sia in grado di sopportare una
forza assiale di trazione o di compressione pari ad un decimo del maggiore dei carichi

verticali applicati alle estremita ...»
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12. CONCLUSIONI

Sono state effettuate le indagini geologiche, idrogeologiche geotecniche dei terreni interessati
dalla lottizzazione in progetto.

Dalle indagini sono stati ottenuti i seguenti dati:

Il terreno di fondazione ¢ assai variabile da luogo a luogo, costituito o da ghiaie prevalenti o da
argille prevalenti, con una distribuzione spaziale ben evidenziata nella cartografia e nelle
sezioni allegate.

In particolare si evidenzia che nei settori est e sud & presente uno strato superficiale di ghiaia
di spessore variabile e compreso tra 1 e 4-5 m.

Le caratteristiche geotecniche dei terreni non sono distinte in funzione della stratigrafia, ma
sono state definite in funzione del grado di consistenza ottenuto dalle prove SPT, anche
tramite un giudizio qualitativo (vedi sezioni stratigrafiche e geotecniche).

Nel presente lavoro sono allegati anche i dati geotecnici di laboratorio utili per la
progettazione definitiva degli edifici.

Per quanto riguarda gli aspetti idrogeologici sono state effettuate prove di dispersione in
alcune trincee esplorative e misurato il livello di falda in n° 4 sondaggi geognostici.

Dalle prove e dalle misure e risultato che la falda & assai poco profonda (da1a5m), e la
permeabilita dei terreni & molto bassa. | terreni pil permeabili sono quelli ghiaiosi, superficiali,

ubicati nel settore est.
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13. PROGETTAZIONE ESECUTIVA DEGLI EDIFICI

La progettazione esecutiva degli edifici & vincolata all’osservanza della normativa vigente in
materia:

— DM 14/01/2008,

— DM 14/09/2005

— OPCM 3274 del 20/03/2003

— DM 16/01/1996,

— DM 11/03/1988.

In particolare dovra essere redatta una “Relazione geotecnica”, possibile solo conoscendo le
caratteristiche geometriche precise di ciascun edificio.

Giacché le indagini hanno posto in evidenza l'esistenza di terreni assai variabili per
stratigrafia, caratteristiche geotecniche ed idrogeologiche, la relazione geotecnica per
ciascun edificio dovra contenere:

— Valutazione della pressione ammissibile

— Stima dei cedimenti

— Definizione della Vs3o

— Suggerimenti tecnici relativi a tipo e profondita delle fondazioni, drenaggi, isolamenti,

giunti tecnici e quant’altro.

36



COMUNE DI CAVASO DELTOMBA
PIANO URBANISTICO ATTUATIVO “CANIEZZA”
RELAZIONE DI COMPATIBILITA GEOLOGICA

14. Allegati

CARTA GEOLOGICA, SCALA1:5000,

CARTA IDROGEOLOGICA E GEOTECNICA, SCALA 1:2000,
SEZIONI STRATIGRAFICHE E GEOTECNICHE 1-2-3
SEZIONI STRATIGRAFICHE E GEOTECNICHE 4-5-6
SEZIONI STRATIGRAFICHE E GEOTECNICHE 7-8-9
SEZIONI STRATIGRAFICHE E GEOTECNICHE 10-11-12
STRATIGRAFIE DEI SONDAGGI

DOCUMENTAZIONE FOTOGRAFICA

L 00 N o Uk~ W N RE

ELABORATI DELLE PROVE SPT
10. ELABORATI DELLE PROVE DI LABORATORIO

15. Elaborati di riferimento

1. PLANIMETRIA D’INTERVENTO SU BASE CATASTALE SCALA 1:2000
2. PROGETTO PUA PLANIVOLUMETRICO, SCALA 1:500
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SCHIZZO GEOLOGICO

scala 1 : 5000

=
Z" STUDIO ASSOCIATO DI GEOLOGIA APPLICATA FENTI - 32021 Agordo (Bl) - tel. 043762314

AREA DI PERTINENZA DEL PIANO DI LOTTIZZAZIONE

COPERTURA SCIOLTA

TERRENI SCIOLTI ALLUVIONALI DI FONDOVALLE E D'UNGHIA DI
CONOIDE: LIMI SABBIOSO - ARGILLOSI CON GHIAIA.

TERRENI SCIOLTI ALLUVIONALI DI CONOIDE: ALTERNANZE DI LIMI
SABBIOSI CON GHIAIA E DI SABBIE GHIAIOSE CON LIMO.

TERRENI SCIOLTI ALLUVIONALI D'APICE DI CONOIDE: PREVALENTI
GHIAIE SABBIOSO - LIMOSE.

TERRENI DI RIPORTO ETEROGENEI

CONOIDI ALLUVIONALI

SUBSTRATO ROCCIOSO

SCAGLIA ROSSA: CALCARI MARNOSI E MARNE CALCAREE DI
COLORE ROSSASTRO, FITTAMENTE STRATIFICATI, A
FESSURAZIONE SCAGLIOSA (Cretaceo superiore - Eocene inf.)

BIANCONE: CALCARI FITTAMENTE STRATIFICATI CON
INTERCALAZIONI ARGILLOSE E MARNOSE (Giurese sup. - Cretaceo
inf.)

g CORS| D'ACQUA PRINCIPALI

Y= ——— TRATTI INTUBATI DEI CORS| D'ACQUA

DIRETTRICI PREFERENZIALI DEL DRENAGGIO SUPERFICIALE
OCCASIONALE

i ——

/-Gﬂ“ GIACITURA DEGLI STRATI

O— TRACCIA DELLA SEZIONE GEOLOGICA




CARTA IDROGEOLOGICA - GEOTECNICA

scala 1: 2000

=
‘Z" STUDIO ASSOCIATO DI GEOLOGIA APPLICATA FENTI - 32021 Agordo (BI) - tel. 043762314

AREA DI PERTINENZA DEL PIANO DI LOTTIZZAZIONE

i CORSI| D'ACQUA PRINCIPALI
)— _c TRATTI INTUBATI DEI CORSI D'ACQUA

— —— — DIRETTRICI PREFERENZIALI DEL DRENAGGIO SUPERFICIALE
OCCASIONALE

s5 ®  SONDAGG|I GEOGNOSTICH

P6 B  POZZI PER PROVE DI PERMEABILITA' E DI ASSORBIMENTO IN
TRINCEA

72\ /v TERRENI DI RIPORTO, ETEROGENEI, PERMEABILI: v = 1,7-1,8 t/mc;
VAN AV §=30-35% K =1010" em/s

TERRENI PREVALENTEMENTE ARGILLOSI, POCO O NULLA .
PERMEABILI; = 2,0-2,1 /mc; Cu = 0,5-0,8 Kg/cmq; K = 10°- 10°cm/s

-] TERRENI PREVALENTEMENTE GHIAIOSI, MOLTO PERMEABILI DI

K =10% 10"cm/s

' RISORGIVA PERMANENTE

| COPERTURA, con indicazione dello spessore: y=1,8-1,9 t/mc; ¢= 40-43°,

-? ‘-r

%

>

%,

A

R




Sez. 1

STRATIGRAFIA

MATERIALI DI RIPORTO

GHIAIA E CIOTTOLI, SPIGOLOSI, INCOERENTI
GHIAIA SABBIOSA CON POCO LIMO g
ARGILLA LIMOSA CON GHIAIA 17500,
ARGILLA LIMOSA ?
Numero sezioni i ﬁ 10 11 12 13 4 16 &19 73 24 25 76
Dista rziali 3. 892 éé 867 12.47 11.53 58.49 753 15133 8.81 | 637 4= 17.34 6.51 21.27 2.8
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GEOTECNICA 0 _engeed MHon .5 o o o o Lo b o] o L B ..
|:’ TERRENO SCADENTE: Nspt=<15; Cu=0,2-0,4Kg/cmg; Dr=40-55%; E=960-1300t/ma;
G=2800-5600t/mq;( ¢ =35° riferito ai soli materiali di riporto)
l:l TERRENO MEDIOCRE: Nspt=16-30; Cu=0,8-1,1Kglomg; Dr=55-70%; E=2500-3300Um;
G=7200-7900Uma;(é =40-43", riferito alle ghiaie prevalenti)
TERRENO DISCRETO: Nspt=31-45; Cu=1,4-1,7Kg/cmg; Dr=70-80%; E=4000-4900tmg;
| G=9000-10000t/ma;( 6 =43-45°, iferito alle ghiaie prevalenti) Sez. 2

] TERRENO BUONO: Nspt=45; Cu>1,8Kg/emg; Dr=80%; E>5000t/mg; G>10000/mq; ¢ =45°
L

— = = = LIVELLO DELLA FALDA IDRICA

A7 500,
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STRATIGRAFIA

MATERIALI DI RIPORTO

1/ 500.

GHIAIA E CIOTTOLI, SPIGOLOSI, INCOERENTI i

GHIAIA SABBIOSA CON POCO LIMO

Numero sezionl 1 5 6 8 ] 10 " 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 23 ‘2_

ARGILLALIMOSA CONBHINIA Distanze parzial [ t2e2 P8 to2r | 135 E' 2279 [ 2037 362 591 | 735 | 827 | 875 | 1593 | 668 466 B89 | 1441 |z-s 1389 849 |
Distanze progressive g S 8 3 2 2 s 8 E 2 2 fE 28 3 52 e 3

] cewn © e : 3 = 5 = b4

ARGILLA LIMOSA s = & B85 3 3 & 2 oS i~ e % 5 ik L L
S : = 3 om : R g 3 § & z& &  ig & 3

SUBSTRATO ROCCIOSO: MARNA DI POSSAGNO g &= g g8 3 3 g = g g g g§ & 8 & B & g ]

CAPPELLACCIO DI ALTERAZIONE

ROCCIA SANA

GEOTECNICA

TERRENO SCADENTE: Nspt=<15; Cu=0,2-0,4Kg/cmg; Dr=40-55%; E=960-1300t/mg;
G=2800-5600t/mq;($ =35° riferito ai soli materiali di riporto)

TERRENO MEDIOCRE: Nspt=16-30; Cu=0,8-1,1Kg/cmg; Dr=55-70%; E=2500-3300t/mq;
G=7200-7900t/mq;(¢ =40-43°, riferito alle ghiaie prevalenti)

TERRENO DISCRETO: Nspt=31-45; Cu=1,4-1,7Kg/cmq; Dr=70-80%; E=4000-4800t/mq;
G=9000-10000t/mg;( $=43-45", riferito alle ghiaie prevalenti)

TERRENO BUONO: Nspt>45; Cu>1,8Kg/emq; Dr>80%: E>5000Umq; G>10000t/mq; & =45°
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STRATIGRAFIA

MATERIALI DI RIPORTO
GHIAIA E CIOTTOLI, SPIGOLOSI, INCOERENTI

GHIAIA SABBIOSA CON POCO LMO

ARGILLA LIMOSA CON GHIAIA
ARGILLA LIMOSA

SUBSTRATO ROCCIOSO: MARNA DI POSSAGNO
CAPPELLACCIO DI ALTERAZIONE

ROCCIA SANA

GEOTECNICA

TERRENO SCADENTE: Nspt=<15; Cu=0,2-0,4Kglcmg; Dr=40-55%; E=960-1300t/mg;
G=2B00-5600t/ma;( ¢ =35° riferito ai soli materiali di riporto)

G=7200-7900Uma;(# =40-43°, rifeiito alle ghiaie prevalenti)

TERRENO DISCRETO: Nspt=31-45; Cu=1,4-1,7Kg/cmg; Dr=70-80%; E=4000-4900t/mg;
G=9000-10000t/maq;( $=43-45%, riferito alle ghiaie prevalenti)

TERRENO BUONO: Nspt>45; Cu»1,8Kg/emg; Dr>80%; E>5000t/mq; G>10000t/mq; % =45°

]
I: TERRENO MEDIOCRE: Nspt=16-30; Cu=0,8-1,1Kg/cma; Dr=55-70%; E=2500-3300tmq;

LIVELLO DELLA FALDA IDRICA
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STRATIGRAFIA

MATERIALI DI RIPORTO

GHIAIA E CIOTTOLI, SPIGOLOSI, INCOERENTI
GHIAIA SABBIOSA CON POCO LIMO

ARGILLA LIMOSA CON GHIAIA

ARGILLA LIMOSA

SUBSTRATO ROCCIOSO: MARNA DI POSSAGNO

CAPPELLACCIO DI ALTERAZIONE
ROCCIA SANA

GEOTECNICA

TERRENO SCADENTE: Nspt=<15; Cu=0,2-0,4Kglcmg; Dr=40-55%; E=960-1300t/mg;
G=2800-5600t/mq;(# =35" riferito ai soli materiali di riporto)

TERRENO MEDIOCRE: Nspt=16-30; Cu=0,8-1,1Kg/cmg; Dr=55-70%; E=2500-3300t/mq;
G=7200-7900t/mq;(¢ =40-43°, riferto alle ghiaie prevalenti)

TERRENO DISCRETO: Nspt=31-45; Cu=1,4-1,7Kg/cmgq; Dr=70-80%; E=4000-4900tmq;
G=9000-10000/maq;{ $=43-45", riferito alle ghiaie prevalenti)

TERREMNO BUONO: Nspt=45; Cu>1,8Kglcmg; Dr>80%; E>5000t/mg; G>10000t/mg; ¢ =45°

LIVELLO DELLA FALDA IDRICA

Sez. 10

—1 500.
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STRATIGRAFIA

SP.T.

Rao. |CAMPION] e aea | OEOTECHIGA
% DESCRIZIONE STRATIGRAFICA vl Bobins ol m
[Kgfem'}
L, Profm Prot, (my N colpt Prof (m)
AT
TN ]
ERACH A MATERIALE DI RIPORTO ARIDO, COSTITUITO DA GHIAIA, SABBIA E POCO LIMO
PRI NN,
1 :‘1:\':‘:?!:\‘— \
I PSATI L1 ]
PO
AR 6 |1,50
TN 9
|2 Lariri 1 2
AN
hs lf\l_ “o
7‘l Al [
Frzirdoyz il
wi::j\.:::\,:\l" 310 5 3,00 | 3 |
"2 8] | |TERRENO ORGANICO BRUNO SCURO (VEGCHIO SUOLO) COSTITUITO DA 7
LIMO-ARGILLOSO INGLOBANTE ABBONDANTE GHIAIA 7
ARGILLA LIMOSA MARRONE, INGLOBANTE GHIAJA (30-40%}) CARBONATICA,
MONOGENICA 430
8 4,50
10
9 5
ARGILLA LIMOSA GRIGIA INGLOBANTE 50-60% DI GHIAIA SPIGOLOSA, CARBONATICA, S
&
ARGILLA LIMOSA COLOR MARRONE-ROSSICCIO CON LIVELLI DECIMETRICE DT GHIAIA 2 is00
GROSSOLANA, SPIGOLOSA, CARBONATICA, MONOGENICA. 4
5
GHIAIA (60-70%) I ABBONDANTE MATRICE LIMOSO-ARGILLOSA, COLOR MARRONE e
ROSSICCIO.
17 0,6 5 7,50
7
6 a
0.00 4 . 9,00 .3 ]
ALTERNANZE DI ARGHLA LIMOSA MARRONE ROSSICCIO E LIVELLI DE GHIAIA 15 &
INGLOBATA IN MATRICE LIMOSO-ARGILLOSA 0,8
10
110,20 1 hoso
ARGILLA LIMOSA GRIGIA, MOLLE, INGLOBANTE GHIAIA CALCAREA {40-50%) 3
TRA mM11 E m 12 IL MATERIALE E' MOLTO COMPATTO 4 14
12
112,00 42,00 1;6 1200 (a2
ARGILLA LIMOSA MOULE INGLOBANTE GHIAIA SABBIOSA (50-60%) a0
13
D 19 13,50
33
36 14
| — —. | ;‘:gg ARGILLA ORGANICA, TORBOSA CON SOTTILI LIVELLETT! {cm) DI SABBIA GRIGIA 16
T 0,7
45) -~~~ 15,00 a  |psoof |28
gl ARGILLA GRIGIA E BRUNA CON SCREZIATURE NERASTRE E LIVELLETT! 12 0.5 4
Bagiasiie i PLURICENTIMETRICI Di SABBIA GROSSCLANA, CARBONATICA OCRA. 6
'1_7:—_“_?_:‘_ 165
T 16,50 \RGILLA GRIGIA INGLOBANTE GHIAIA CARBONATICA MONOGENICA (40-50%) 16 06 4 1650
— 7
17.00| sRGILLA GRIGIO-VERDE CON SCREZIATURE NERASTRE S 8 47
117.30 " 04
ARGILLA LIMOSA GRIGIO-VERDE INGLOBANTE VARABILE PERCENTUALE DI GHIAIA
SABBIOSA {50-60%), MOLTO COMPATTA & |seo] |8
1.7 06 G
10
19
FONDC FORQ 20
S terreno scadente Nspt <15
M terreno mediocre Nspt 16-30
D terreno discreto Nspt 31-45
B terreno buono Nspt >45




; e STRATIGRATIA ST
Ra.p, [CAMPICHIL | e ara | e cocer romome]  2ETEHA
% DESCRIZIONE STRATIGRAFICA VLA Lty Ho | m
(Hgtorr?y
Protim Prat (m) i cdpd Peod ()
TERRENG ORGANICO ROSSICCIC CON ARGILLA LIMOSA E GHIAIOSA E SOSTANZA
IRGANICA
ARGILLA LIMOSA BRUNG ROSSICCIA INGLOBANTE GHIAA {40-50%). TRACCE DI 1
SOSTANZA ORGANICA (FRUSTOLI CARBONIOST), MATERIALE MOLTO COMPATTO
1.0
Al
| 2]
S pw | 3
B
10
e
2.437 3 s
ARGILLA POCO LIMOSA GRIGIO-OCRACEA, MOLTO COMPATTA. 4
3547 6 | 5 ]
8,00 6 |
7 B,00
]
1
| 7.}
3,847 7,50 B . 7.50
7 8
M
9,00 13 boo | 9 |
ARGILLA LIMOSA GRIGIA BNGLOBANTE ABBONDANTE GHIAIA (50-60%). MATERIALE 17
MOLTO COMPATTO. 24
10
16 10,50
pal
19 11
12,00 19 1200 12 |
3s
50
3cm
| 13
B 25 §1350
44
50 | 14 |
Som
kil
LUBSTRATO ROGCIOSO MARNOSO ALTERATO (CAPPELLACCIO), COSTITUITO DA
KRGILLA GRIGIGAZZURRA COMPATTA INGLOBANTE FRAMMENT! SPIGOLOS! 1) N
JARNA.
17
— = . 14730
18] 18,
SUBSTRATO ROCCIOS0 SANO, MARNA DI POSSAGNO
18] 19,
o
2 ONDO FORO 20

S terreno scadente Nsplt <15
M terreno mediocre Nspt 16-30
D terreno discreto Nspt 31-45
terreno buono Nspt >45

B




RAQD.

CAMPIONI

SIMBOLOGIA | FROF
STRATIGRAFICA | (m)

Pl g

DESCRIZIONE STRATIGRAEIGA Foir | oo
Hgfen)

STRATIGRAFIA 5
GEQTECMICA

PI.

Prof (m} M colpi Prof. (m),

HO

B g 5 %

840
e EYT)
n —:“_-:_:_ 8,70
10 ;:ﬁ:i-‘._i
F=T (1050
11 ::p__:_:.—_
111,50
12
13
14
15
15,00
| 16 |
| 17
| 18]
19
20

GHIAIA MISTA A TERRENQ ORGANIGO

GHIALA SABBIOSA POCO LIMOSA, INCOERENTE, COLOR GRIGIO-OCRA.

ARGILLA GRIGIO-AZZURRA, COMPATTA, CON FRAMMENT! Di MARNA (CAPPELLACCIO
DEL SUBSTRATO}

SUBSTRATO ROCCISO: MARNA DI POSSAGNO, SFATTA (a causa delle manowie di
recuparo del campiane)

FONDO FORO

CAMPICNE INDISTURBATO 2.2.4
0,841
IARGILLA EIMOSA CON GHIAIA COLOR NOCGIOLA E OCRA, COMPATTA,
ARGILLA PLASTICA COESIVA, BRUNC-OCRA, CON SCREZIATURE GRIGE 2528
>1

9 laco
2l
13
GHIAIA SABBIOSO-LIMOSA A TRATTI COESIVA, GOMPATTA. COLOR NOCCIOLA E
GRIGIO.
4,50 18 14,60
24
17
GHIAIA CON MATRICE LIMOSA (20-30 %), COLOR NOCCIOLA. LA STRUTTURA E' CLASTO D
SOSTENUTA.
8,00
a8 6,00
1415 05 50
ARGILLA LIMOSA CON GHIAIA (10-20%), COLOR GRIGIQ VERDASTRO, COMPATTA, 12em

55

20

S terreno scadente Nspt <15
M terrenc mediocre Nspt 16-30
D terreno discreto Nspt 31-45

B

terreno buono Nspt >45




STRATIGRAFIA SPT.
Rao [CRMPION] | IR 7Y e
% DESCRIZIONE STRATIGRAFICA Lot i HO | m
HKglem)
e Brof tmi)| Prof. {m) 1 colpi Prod. (m)
A [TERRENO ORGANICC BRUNG
PN dﬁ
Fio oz . 050
ARGILLA LIMOSA COLOR OCRA E BRUNO-ROSSICCIA, CON SCREZIATURE BRUNE, 1
ICONTENENTE 20-30 % D1 GHIAING. IL MATERIALE E' MOLTO COMPATTO, "
232,71 Ld
2
6 [3,00 3
S 6
7
| 4 |
5 450
7
8 5
HIAIA SABBIOSO-LIMOSA, COLOR NOCCIOLA, A STRUTTURA MATRIX SUPPORTED 8,00 50 {600
MATRICE 20-30 %) 34
41
| 7 ]
ARGILLA GRIGIA COMPATTA 1,748
114|750
22
IARGILLA GRIGIA INGLOBANTE GHIAIA £ GHIAING CON SABBIA (50-50%). IL MATERIALE 35 8
E' MOLTO COMPATTO. NON SONC POSSIBILE PROVE CON PP E TV B
25 |3,00 | 9 |
50
8cm
| 10 |
11,00 9 111,00 111 |
o= 44,30 %
IARGILLA LIMOSA GRIGIO-VERDE CON GHIAIA MARNOSA INGLOBANTE FRAMMENTI DI
FMARNA (CAPPELLACGIO DEL SUBSTRATO ROCCIOS0). M 112 |
i3 13
13,00
SUBSTRATO ROGCIOSO; MARNA DI POSSAGNO, COMPATTA
14 14
5
15 15,00 FONDOQ FORD 15
16 | 16
- 17,
18] 18,
| 18} 19
20 20

S terreno scadente Nspt <15
M terreno mediocre Nspt 16-30
D terreno discreto Nspt 31-45
B terreno buonc Nspt =45




STRATIGRAFIA

1ht! . SPT
RG.D. CAMPION S'?R’A?%Jﬁf:—"{g}\ P?ﬁF socker . GEOTECHICA
% DESCRIZIONE STRATIGRAFICA pemern. | g o | m
Hglar)
Ne Pobim} Prof. (m} H* colpi Pret. {m))
BT84 B ERR UNG
Fouseny ITERRENO ORGANIGO BR
‘ + 0,60
GHIAIA E CIOTTOLI SPIGOLOSI, CARBONATICH IN SCARSA MATRICE 1
SABBIOSO-LIMOSA COLOR NOCGIOLA {5-10%). STRUTTURA GLAST SUPPORTED.
M |
3
310 1:1 3,00
8
IARGILLA LIMOSA BRUNO ROSSICCIA, COMPATTA CON GHIAIA (30-40%)
4 |
225
5 450
S 50
130m 5
6 |
B |600
1,7-1,8 5
B
7
= 7,60 3 \ 7.50
5 8
IARGILLA LIMOSA GRIGIA E GRIGIO-VERDE, COMPATTA 1722
8,90 8
I AMPIONE INDISTURBATO
e — 9,50
10} - — —| 10 |
e o ARGILLA GRIGIA E NOSCIOLA, SCREZIATA, MOLTO COMPATTA, NELLA PARTE BASSA
] SOMO PRESENT! ELEMENTI SCAGLIOSE D MARNA GRIGIA. CGAPPELLACCIO DEL
e — SUBSTRATO ROGCIOSO,
R R 11
Liz] — — | 12
NN PP
13 [SUBSTRATO ROCCIOSO: MARNA DI POSSAGNO COMPATTA 13
4] 14 |
15 385
18 1880 - 5ypo Foro (16
17 17
18] 18
19 18
20 20

S terreno scadente Nspf <15
M terreno mediocre Nspt 16-30
D ierreno discreto Nspt 31-45
B terrenc buono Nspt >45
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STUDIO ASS. DI GEOLOGIA FENT!

FOT. 4
SONDAGGIO 1
Am15A m20

FOT. 5-6
SONDAGGIO 2
Da mO0O Am10




FOT. 7-8
SONDAGGIO 2
DAm10A m 20

FOT. 9
SONDAGGIO 3
DA mOAmS5




FOT. 10 - 11
SONDAGGIO 3
DAmS5AmA15

FOT. 12
SONDAGGIO 4
DAmMOAmMS5




FOT. 13-14
SONDAGGIO 4
DAmS5AmA15

FOT. 15
SONDAGGIO 5
DAmMOAmMS5




FOT. 16-17-18
SONDAGGIO 5
DAmS5AmM16




FOT. 19
TRINCEA T1
Panoramica: si
nota 'emergenza
idrica e 'acqua
accumulata sul
fondo.

FOT. 20
TRINCEA T1
Particolare.

FOT. 21
TRINCEA T1
Terreno di risulta.




FOT. 22
TRINCEA T2
Panoramica.

FOT. 23
TRINCEA T2
Particolare.

FOT. 24
TRINCEA T2
Terreno di risulta.




FOT. 25 FOT. 26
TRINCEA T3: panoramica. TRINCEA T3: particolare.

FOT. 27
TRINCEA T3:
Terreno di risulta.




FOT. 28
TRINCEA T4: panoramica.

FOT. 29
TRINCEA T4: particolare.

FOT. 30
TRINCEA T4: terreno di
risulta.




! FOT. 31
TRINCEA T5: panoramica.

FOT. 32
TRINCEA T5: particolare.

FOT. 33
TRINCEA T5: terreno di
risulta.




FOT. 35
TRINCEA T6: panoramica. TRINCEA T6: particolare.

FOT. 36 - 37
TRINCEA T6: terreno di
risulta.



FOT. 38
TRINCEA T7: panoramica. TRINCEA T7: particolare.

FOT. 40
TRINCEA T7: terreno di
risulta.




FOT. 42
TRINCEA T8: panoramica. TRINCEA T8: particolare.

7Ty v

FOT. 43 - 44

TRINCEA T8: terreno di
risulta: panoramica e
particolare



s - SOg
FOT. 45 FOT. 46
TRINCEA T9: panoramica. TRINCEA T9: particolare.

FOT. 47 - 48

TRINCEA T9: terreno di
risulta: panoramica e
particolare




FOT. 49 FOT. 50
TRINCEA T10: panoramica. TRINCEA T10: particolare.

FOT. 51
TRINCEA T10: terreno
di risulta: panoramica.



FOT. 52
TRINCEA T11: panoramica.

FOT. 53
TRINCEA T11: particolare.




FOT. 54
TRINCEA T11: terreno di
risulta

FOT. 55
TRINCEA T11: particolare del
terreno di risulta

FOT. 56
TRINCEA T11: emergenza idrica a
fondo trincea



FOT. 57
TRINCEA T12: panoramica

FOT. 59
TRINCEA T12:
terreno di risulta

FOT. 58
TRINCEA T12: particolare




FOT. 60
TRINCEA T12: particolare delle argille tram 2,50 e 4,0 m

FOT. 61 FOT. 62
TRINCEA T13: panoramica TRINCEA T13: particolare



FOT. 63
TRINCEA T13: terreno di
risulta

FOT. 64
TRINCEA T13: particolare del
terreno di risulta

FOT. 65
TRINCEA T14: panoramica (si nota
I'accumulo d’acqua sul fondo).



FOT. 66
TRINCEA T14: panoramica

FOT. 67
TRINCEA T14: materiale di
risulta

FOT. 68
TRINCEA T14: particolare del
materiale di risulta




FOT. 69 FOT. 70
TRINCEA T15: panoramica TRINCEA T15: particolare

FOT. 71
TRINCEA T15: materiale di risulta



FOT. 72
TRINCEA T15: particolare
del materiale di risulta

FOT. 73 FOT. 74
TRINCEA T16: panoramica (si nota TRINCEA T16: particolare delle argille
I'accumulo di acqua sul fondo). impermeabili di fondo



FOT. 75 FOT. 76

TRINCEA T16: particolare delle ghiaie TRINCEA T16: particolare delle ghiaie
argillose superficiali con I'orizzonte argillose

ossidato da cui fuoriesce I'acqua.

FOT. 77
TRINCEA T16: materiale di risulta



FOT. 78
TRINCEA T16: particolare del materiale di risulta

FOT. 79
TRINCEA T17: panoramica




FOT. 80
TRINCEA T17: particolare

FOT. 81
TRINCEA T17: terreno di
risulta

FOT. 82
TRINCEA T17: particolare
delle argille ad oltre 1,30 m




FOT. 83
TRINCEA P1: panoramica.

FOT. 84
TRINCEA P1: particolare.

FOT. 85
TRINCEA P1: terreno di
risulta.




FOT. 86
TRINCEA P1: prova di
dispersione

FOT. 87
TRINCEA P2: panoramica.

FOT. 88
TRINCEA P2: particolare.



FOT. 89
TRINCEA P2: terreno di
risulta.

FOT. 90
TRINCEA P2: prova di
dispersione.




FOT. 91 FOT. 92
TRINCEA P3: panoramica. TRINCEA P3: particolare..

FOT. 93
TRINCEA P3: terreni di
risulta.

FOT. 94
TRINCEA P3: terreni di
risulta, particolare.
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FOT. 95
TRINCEA P4: panoramica.

FOT. 96
TRINCEA P4: particolare..

FOT. 97
TRINCEA P4: terreni di
risulta, panoramica.




FOT. 98
TRINCEA P5:
panoramica.

FOT. 99
TRINCEA P5: terreno di
risulta.

FOT. 100
TRINCEA P5: venute idriche
tra 0,60 me 1,30 m.



FOT. 101 FOT. 102
TRINCEA PS5: prove di dispersione. TRINCEA P6: panoramica.

FOT. 103
TRINCEA P6: particolare.



DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

1,5

N2 =cm 30
N3 =cm 45

11

NSPT =N2+N3 = 20

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: riporto arido

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,05 Valore utilizzato
1,8

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 2,70

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
18 12 42 18 12 |
DENSITA' RELATIVA (%)
. . Dr scelta per valutare ® con
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Schmertmann
95 101 81 55 55 55
Valore ritenuto piu verosimile 55
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " [Japanese N.R.?| Schmertmann T \cI:b:E;Tato per | Mayne
ghialetto unit. 0 sabbia e
54 28 31 42 ghiaia limose 34

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

35

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,48

0,94

1,56

Valore ritenuto piu verosimile

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

3.360 1.990

Valore ritenuto piu verosimile

1640,00  sabbie e ghiaie
1600

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 135
G 3359,76 6719,60 471,16
Valore ritenuto pit verosimile 3300
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 239 m/s 0,9
lyisan 186
Lee
(argilla) 247
(limo) 234
(sabbia) 194




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

N2 =cm 30
N3 =cm 45

~N ~N o

NSPT = N2+N3 =14

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla limosa

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,83 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova cv (t/m2)= 5,70

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
10 8 19 15 8 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
70 78 44 41 45 45
Valore ritenuto piu verosimile 45
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
47 26 29 34 sabbia fine uniforme 31

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,32

1,04

Valore ritenuto piu verosimile

0,63
0,3

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

2.240 1.960

Valore ritenuto piu verosimile

960,00 limi argillosi
960

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 121
G 2844,23 6128,04 657,74
Valore ritenuto pit verosimile 2800
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 240 m/s 1,1
lyisan 151
Lee
(argilla) 218
(limo) 206
(sabbia) 159




SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

DATI
N° di colpi

N1=cm 15

4,5

N2 =cm 30
N3 =cm 45

10

NSPT =N2+N3 = 19

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla limosa

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,04 Valore utilizzato
2

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 9,00

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
18 11 20 17 17 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
72 80 51 54 65 55
Valore ritenuto piu verosimile 55
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
46 31 32 36 sabbia fine uniforme 36

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,68

2,21

Valore ritenuto piu verosimile

1,33
0,7

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

4.760 2.028

Valore ritenuto piu verosimile

1995,00 limi argillosi
2000

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 149
G 4544,42 10465,18 902,39
Valore ritenuto pit verosimile 4500
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 346 m/s 1,1
lyisan 222|
Lee
(argilla) 275
(limo) 262
(sabbia) 230




SONDAGGIO N°

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

DATI
N° di colpi

Quota della falda F=

N1=cm 15

1

6

N2 =cm 30
N3 =cm 45

NSPT =N2+N3 =

(m)

2
4
5
9

15,0

Natura del terreno: argilla limosa

Valore utilizzato
1,8

Stima orientativa del peso di volume y (tYm?) = 1,76

Pressione verticale alla quota della prova ov (t/m?)=

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

10,80

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
8 5 9 12 8 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
47 54 34 36 45 40
Valore ritenuto piu verosimile 40
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
38 26 29 34 sabbia fine uniforme 31
valida per d> 2m

Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,32

1,04

Valore ritenuto piu verosimile

0,63
0,3

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

2.240 1.960

Valore ritenuto piu verosimile

960,00 limi argillosi
960

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 139
G 3521,13 6128,04 905,37
Valore ritenuto pit verosimile 3500
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 240 m/s 1,1
lyisan 151
Lee
(argilla) 218
(limo) 206
(sabbia) 159




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

7,5
N1=cm 15 5
N2 =cm 30 7
N3 =cm 45 6

NSPT =N2+N3 = 13

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: ghiaia in matrice argillosa

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,86 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 14,25

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
11 8 11 14 11 |
DENSITA' RELATIVA (%)
. . Dr scelta per valutare ® con
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Schmertmann
52 61 41 39 52 50
Valore ritenuto piu verosimile 50
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
39 28 30 35 sabbia fine uniforme 33

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,44

1,43

Valore ritenuto piu verosimile

0,86
0,4

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

3.080 1.983

Valore ritenuto piu verosimile

1305,00 limi argillosi
1300

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 153
G 4522,96 7682,75 1071,81
Valore ritenuto pit verosimile 4500
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 280 m/s 1,1
lyisan 177|
Lee
(argilla) 241
(limo) 228
(sabbia) 186




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

N2 =cm 30
N3 =cm 45

(o) I )RIF N

NSPT =N2+N3 = 12

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argillosa con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,81 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 17,10

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
10 7 9 14 10 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
47 55 38 35 50 40
Valore ritenuto piu verosimile 40
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
37 27 30 34 sabbia fine uniforme 32

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,40

1,30

Valore ritenuto piu verosimile

0,79
0,4

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

2.800 1.975

Valore ritenuto piu verosimile

1190,00 limi argillosi
1200

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 156
G 4695,32 7180,06 1162,48
Valore ritenuto pit verosimile 4700
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 268 m/s 1,1
lyisan 169
Lee
(argilla) 234
(limo) 221
(sabbia) 177




DATI
N° di colpi

Quota della falda F=

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

10,5

N2 =cm 30
N3 =cm 45

NSPT =N2+N3 =

(m)

Natura del terreno: argillosa con ghiaia

15,0

Stima orientativa del peso di volume y (t/m3) =

Pressione verticale alla quota della prova ov (t/m?)=

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Valore utilizzato
1,8

1,65

18,90

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
5 4 5 11 5 |
DENSITA' RELATIVA (%)
. . Dr scelta per valutare ® con
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Schmertmann
35 37 29 24 35 35
Valore ritenuto piu verosimile 35
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
30 24 29 33 sabbia fine uniforme 29

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,20

0,65

Valore ritenuto piu verosimile

0,39
0,2

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

1.400 1.938

Valore ritenuto piu verosimile

615,00 limi argillosi
600

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 142
G 3714,23 4389,31 1161,03
Valore ritenuto pit verosimile 3700
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 191 m/s 1,1
lyisan 118
Lee
(argilla) 188
(limo) 177
(sabbia) 126




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

12
N1=cm 15 17
N2 =cm 30 26
N3 =cm 45 30

NSPT =N2+N3 = 56

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argillosa con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,24 Valore utilizzato
21

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 25,20

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
39 34 33 36 36 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
88 95 79 59 95 80
Valore ritenuto piu verosimile 80
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
47 38 38 39 sabbia fine uniforme 44

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

1,43

4,69

Valore ritenuto piu verosimile

2,83
1,4

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia Schultze-Menzenbach
10.080 2.170 4180,00 limi argillosi
Valore ritenuto pit verosimile 4000

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 205
G 9033,11 17828,01 1778,11
Valore ritenuto pit verosimile 9000
| 0,75
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 373 m/s 1,1
lyisan 327|
Lee
(argilla) 348
(limo) 333
(sabbia) 332




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

13,5
N1=cm 15 19
N2 =cm 30 33
N3 =cm 45 36

NSPT =N2+N3 = 69

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argillosa con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,25 Valore utilizzato
21

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 28,35

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
45 41 38 42 42 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
93 99 86 61 102 85
Valore ritenuto piu verosimile 85
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
47 40 40 40 sabbia fine uniforme 45

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

1,67

5,47

Valore ritenuto piu verosimile

3,30
1,7

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

11.760 2.215

Valore ritenuto piu verosimile

4870,00 limi argillosi
4900

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 216
G 9971,17 19890,01 1975,78
Valore ritenuto pit verosimile 10000
| 0,7
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 375 m/s 1,1
lyisan 354|
Lee
(argilla) 365
(limo) 349
(sabbia) 358




DATI
N° di colpi

Quota della falda F=

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

15
N1=cm 15 3
N2 =cm 30 4
N3 =cm 45 6

NSPT =N2+N3 = 10

Natura del terreno: argilla con sabbia e ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (t/m3) =

(m) 20,0
1,70 Valore utilizzato
1,8

27,00

Pressione verticale alla quota della prova ov (t/m?)=

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
7 6 6 13 6 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
36 42 33 23 39 35
Valore ritenuto piu verosimile 35
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
30 24 29 33 sabbia fine uniforme 30

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,24

0,78

Valore ritenuto piu verosimile

0,47
0,2

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

1.680 1.945

Valore ritenuto piu verosimile

730,00 limi argillosi
750

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 157
G 4540,02 4995,92 1402,30
Valore ritenuto pit verosimile 4500
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 209 m/s 1,1
lyisan 130
Lee
(argilla) 199
(limo) 187
(sabbia) 138




DATI
N° di colpi

Quota della falda F=

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

16,5
N1=cm 15 4
N2 =cm 30 7
N3 =cm 45 9

NSPT =N2+N3 = 16

Natura del terreno: argilla con sabbia e ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (t/m3) =

(m) 20,0
1,83 Valore utilizzato
1,8

29,70

Pressione verticale alla quota della prova ov (t/m?)=

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
10 10 9 16 10 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
44 55 41 29 50 40
Valore ritenuto piu verosimile 40
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
34 27 30 34 sabbia fine uniforme 32

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,40

1,30

Valore ritenuto piu verosimile

0,79
0,4

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

2.800 1.975

Valore ritenuto piu verosimile

1190,00 limi argillosi
1200

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 175
G 5620,76 7180,06 1532,03
Valore ritenuto pit verosimile 5600
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 268 m/s 1,1
lyisan 169
Lee
(argilla) 234
(limo) 221
(sabbia) 177




DATI
N° di colpi

Quota della falda F=

SONDAGGIO N° 1

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

18

N2 =cm 30
N3 =cm 45

10

NSPT =N2+N3 = 16

Natura del terreno: argilla con sabbia e ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (t/m3) =

(m) 20,0
1,82 Valore utilizzato
1,8

32,40

Pressione verticale alla quota della prova ov (t/m?)=

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
10 10 8 16 10 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
42 53 41 28 50 45
Valore ritenuto piu verosimile 45
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
33 27 30 34 sabbia fine uniforme 32

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,40

1,30

Valore ritenuto piu verosimile

0,79
0,4

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

2.800 1.975

Valore ritenuto piu verosimile

1190,00 limi argillosi
1200

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 178
G 5812,74 7180,06 1600,15
Valore ritenuto pit verosimile 5800
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 268 m/s 1,1
lyisan 169
Lee
(argilla) 234
(limo) 221
(sabbia) 177




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 2

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

N2 =cm 30
N3 =cm 45

10

NSPT =N2+N3 = 18

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,92 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova cv (t/m2)= 5,70

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
13 11 25 17 11 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
79 86 50 48 52 50
Valore ritenuto piu verosimile 50
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
49 28 30 35 sabbia fine uniforme 33

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,44

1,43

Valore ritenuto piu verosimile

0,86
0,4

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

3.080 1.983

Valore ritenuto piu verosimile

1305,00 limi argillosi
1300

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 128
G 3175,54 7682,75 677,87
Valore ritenuto pit verosimile 3100
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 280 m/s 1,1
lyisan 177|
Lee
(argilla) 241
(limo) 228
(sabbia) 186




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 2

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

4.5
N1=cm 15 3
N2 =cm 30 4
N3 =cm 45 6

NSPT =N2+N3 = 10

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla limosa

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,82 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova cv (t/m2)= 8,55

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
10 6 11 13 6 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
53 61 37 33 39 35
Valore ritenuto piu verosimile 35
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
41 24 29 33 sabbia fine uniforme 30

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,24

0,78

Valore ritenuto piu verosimile

0,47
0,2

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

1.680 1.945

Valore ritenuto piu verosimile

730,00 limi argillosi
800

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 125
G 3010,98 4995,92 789,12
Valore ritenuto pit verosimile 3000
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 209 m/s 1,1
lyisan 130
Lee
(argilla) 199
(limo) 187
(sabbia) 138




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 2

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

N2 =cm 30
N3 =cm 45

11

NSPT =N2+N3 = 20

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla limosa

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,04 Valore utilizzato
2

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 12,00

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
18 12 18 18 18 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
68 76 51 52 67 55
Valore ritenuto piu verosimile 55
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
44 31 32 36 sabbia fine uniforme 37

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,72

2,34

Valore ritenuto piu verosimile

1,41
0,7

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

5.040 2.035

Valore ritenuto piu verosimile

2110,00 limi argillosi
2100

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 159
G 5179,58 10898,62 1051,73
Valore ritenuto pit verosimile 5200
| 0,8
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 297 m/s 1,15
lyisan 229|
Lee
(argilla) 280
(limo) 266
(sabbia) 237




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 2

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

7,5
N1=cm 15 8
N2 =cm 30 6
N3 =cm 45 7

NSPT =N2+N3 = 13

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla limosa

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,86 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 14,25

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
11 8 11 14 11 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
52 61 41 39 52 40
Valore ritenuto piu verosimile 40
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
39 28 30 34 sabbia fine uniforme 33

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,44

1,43

Valore ritenuto piu verosimile

0,86
0,4

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

3.080 1.983

Valore ritenuto piu verosimile

1305,00 limi argillosi
1300

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 153
G 4522,96 7682,75 1071,81
Valore ritenuto pit verosimile 4500
1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 293 m/s 1,15
lyisan 177|
Lee
(argilla) 241
(limo) 228
(sabbia) 186




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 2

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15 13
N2 =cm 30 17
N3 =cm 45 24

NSPT = N2+N3 =41

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla limosa con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,21 Valore utilizzato
21

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 18,90

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
32 25 29 28 29 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
84 90 70 58 85 70
Valore ritenuto piu verosimile 70
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
46 36 36 38 sabbia fine uniforme 41

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

1,15

3,78

Valore ritenuto piu verosimile

2,28
1,1

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

8.120 2.118

Valore ritenuto piu verosimile

3375,00 limi argillosi
1300

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 187
G 7501,02 15290,81 1454,34
Valore ritenuto pit verosimile 7500
| 0,75
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 366 m/s 1,2
lyisan 293|
Lee
(argilla) 325
(limo) 310
(sabbia) 299




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 2

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

10,5
N1=cm 15 16
N2 =cm 30 21
N3 =cm 45 19

NSPT = N2+N3 = 40

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla limosa con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,20 Valore utilizzato
21

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 22,05

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
29 24 26 28 28 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
78 87 68 54 84 70
Valore ritenuto piu verosimile 70
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
45 35 35 38 sabbia fine uniforme 41

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

1,11

3,65

Valore ritenuto piu verosimile

2,20
1,1

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

7.840 2.110

Valore ritenuto piu verosimile

3260,00 limi argillosi
3300

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 192
G 7864,82 14914,55 1557,67
Valore ritenuto pit verosimile 7900
| 0,75
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 360 m/s 1,2
lyisan 287|
Lee
(argilla) 321
(limo) 307
(sabbia) 294




SONDAGGIO N° 2

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d= 12
DATI
N° di colpi N1=cm 15 19

N2 =cm 30 39

N3 =cm 33 RIFIUTO

NSPT =N2+N3 = 100

Quota della falda F= (m) 15,0
Natura del terreno: argilla limosa con ghiaia
Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,30 Valore utilizzato

Pressione verticale alla quota della prova ov (t/m?)=

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

2,2
26,40

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
68 60 58 58 70 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s @ con
115 111 105 80 132 95
Valore ritenuto pitl verosimile 95
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
50 47 48 41 sabbia fine uniforme 53

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

2,78

9,12

Valore ritenuto piu verosimile

5,50
2,8

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

19.600 2.425

Valore ritenuto piu verosimile

8090,00 limi argillosi
8000

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 230
G 11911,44 28585,62 2311,05
Valore ritenuto pit verosimile 12000
| 0,7
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 523 m/s 1,2
lyisan 461|
Lee
(argilla) 427
(limo) 411
(sabbia) 460




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 3

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15
N2 =cm 30 11
N3 =cm 45 13

NSPT = N2+N3 =24

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,02 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova cv (t/m2)= 5,70

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
17 14 33 20 17 |
DENSITA' RELATIVA (%)
. . Dr scelta per valutare ® con
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Schmertmann
91 94 58 59 65 60
Valore ritenuto piu verosimile 60
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
[
De Mello | Road Br. Sp. " [Japanese N.R.?| Schmertmann T %E;Tato per | Mayne
ghialetto unit. 0 sabbia e
51 31 32 43 ghiaia limose 36

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

43

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,68

1,33

2,21

Valore ritenuto piu verosimile

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia Schultze-Menzenbach
4.760 2.028 2165,00  sabbie e ghiaie
Valore ritenuto pit verosimile 2100

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 164
G 5227,88 9322,56 718,14
Valore ritenuto pit verosimile 5200
| 0,8
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 352 m/s 1,4
lyisan 222|
Lee
(argilla) 275
(limo) 262
(sabbia) 230




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 3

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

4.5
N1=cm 15 18
N2 =cm 30 24
N3 =cm 45 17

NSPT = N2+N3 =41

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: Ghiaia sabbioso-limosa

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,24 Valore utilizzato
2,1

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 9,45

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
39 25 42 28 39 |
DENSITA' RELATIVA (%)
. . Dr scelta per valutare ® con
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Schmertmann
105 102 74 81 99 80
Valore ritenuto piu verosimile 80
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " [Japanese N.R.?| Schmertmann T \cI:b:E;Tato per | Mayne
ghialetto unit. 0 sabbia e
51 39 39 44 ghiaia limose 45

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

44

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

1,55

3,06

5,08

Valore ritenuto piu verosimile

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

10.920 2.193

Valore ritenuto piu verosimile

5032,00  sabbie ghiaiose
5000

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 205
G 9006,07 19134,92 1114,79
Valore ritenuto pit verosimile 9000
| 0,75
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 493 m/s 1,4
lyisan 341|
Lee
(argilla) 356
(limo) 341
(sabbia) 346




SONDAGGIO N° 3

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

DATI
N° di colpi N1=cm 15 39

N2 =cm 27 50 RIFIUTO

N3 =cm

NSPT =N2+N3 = 100

Quota della falda F= (m) 15,0
Natura del terreno: Ghiaia sabbioso-limosa
Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,70 Valore utilizzato

Pressione verticale alla quota della prova ov (t/m?)=

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

2,2
13,20

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
88 60 86 58 88 |
DENSITA' RELATIVA (%)
. . Dr scelta per valutare ® con
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Schmertmann
148 123 113 112 148 95
Valore ritenuto piu verosimile 95
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " [Japanese N.R.?| Schmertmann T \cI:b:E;Tato per | Mayne
ghialetto unit. 0 sabbia e
54 51 53 46 ghiaia limose 57

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

45

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

3,50

6,91

11,46

Valore ritenuto piu verosimile

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia Schultze-Menzenbach
24.640 2.560 10814,00  sabbie ghiaiose
Valore ritenuto pit verosimile 11000

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 250
G 13971,64 35516,02 1818,01
Valore ritenuto pit verosimile 14000
| 0,7
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 682 m/s 1,4
lyisan 519|
Lee
(argilla) 458
(limo) 443
(sabbia) 515




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,90
sabbia prevalente 1,00
argilla media/compattg 1,10
argilla plastica 1,15
argilla compatta 1,20
detrti calcarei 1,40
substrati rocciosi 3,50




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 4

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

N2 =cm 30
N3 =cm 45

~N OO

NSPT =N2+N3 = 13

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: Argilla con ghiaino

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,81 Valore utilizzato
1,8

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 5,40

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
10 8 18 14 8 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
68 77 43 41 45 45
Valore ritenuto piu verosimile 45
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
47 26 29 34 sabbia fine uniforme 31

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,32

1,04

Valore ritenuto piu verosimile

0,63
0,3

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

2.240 1.960

Valore ritenuto piu verosimile

960,00 limi argillosi
960

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 121
G 2694,54 6128,04 640,19
Valore ritenuto pit verosimile 2700
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 240 m/s 1,1
lyisan 151
Lee
(argilla) 218
(limo) 206
(sabbia) 159




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 4

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

4.5
N1=cm 15 5
N2 =cm 30 7
N3 =cm 45 8

NSPT =N2+N3 = 15

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: Argilla con ghiaino

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,96 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 8,55

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
15 9 16 15 9 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
65 73 45 40 47 45
Valore ritenuto piu verosimile 45
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
45 27 30 34 sabbia fine uniforme 32

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,36

1,17

Valore ritenuto piu verosimile

0,71
0,3

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

2.520 1.968

Valore ritenuto piu verosimile

1075,00 limi argillosi
1100

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 134
G 3464,46 6662,55 813,78
Valore ritenuto pit verosimile 3500
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 254 m/s 1,1
lyisan 160
Lee
(argilla) 226
(limo) 213
(sabbia) 168




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 4

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15 30
N2 =cm 30 34
N3 =cm 45 41

NSPT =N2+N3 = 75

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: ghiaia sabbiosa

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,29 Valore utilizzato
21

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 12,60

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
67 45 66 45 67 |
DENSITA' RELATIVA (%)
. . Dr scelta per valutare ® con
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Schmertmann
130 115 98 99 129 95
Valore ritenuto piu verosimile 95
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " [Japanese N.R.?| Schmertmann T \cI:b:E;Tato per | Mayne
ghialetto unit. 0 sabbia e
53 47 47 46 ghiaia limose 52

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

45

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

2,66

5,26

8,73

Valore ritenuto piu verosimile

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

18.760 2.403

Valore ritenuto piu verosimile

7415,00  sabbie e ghiaie
7400

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 238
G 12135,98 33839,48 1566,65
Valore ritenuto pit verosimile 12000
| 0,7
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 597 m/s 1,4
lyisan 451|
Lee
(argilla) 421
(limo) 406
(sabbia) 450




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 4

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

7,5
N1=cm 15 14
N2 =cm 30 22
N3 =cm 45 35

NSPT =N2+N3 = 57

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,25 Valore utilizzato
21

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 15,75

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
47 34 44 36 4 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
105 103 84 75 105 80
Valore ritenuto piu verosimile 80
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
50 41 40 39 sabbia fine uniforme 46

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

1,75

5,73

Valore ritenuto piu verosimile

3,45
1,8

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

12.320 2.230

Valore ritenuto piu verosimile

1980,00 argilla
2000

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 194
G 8076,09 20557,93 149497
Valore ritenuto pit verosimile 8000
| 0,75
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 411 m/s 1,1
lyisan 363|
Lee
(argilla) 370
(limo) 355
(sabbia) 367




SONDAGGIO N° 4

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

DATI
N° di colpi N1=cm 15 25

N2 =cm 23 50 RIFIUTO

N3 =cm

NSPT =N2+N3 = 100

Quota della falda F= (m) 15,0
Natura del terreno: argilla con ghiaia
Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,44 Valore utilizzato

Pressione verticale alla quota della prova ov (t/m?)=

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

2,1
18,90

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
/8 60 70 58 78 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
130 117 109 95 140 95
Valore ritenuto piu verosimile 95
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
52 49 50 41 sabbia fine uniforme 55

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

3,10

10,16

Valore ritenuto piu verosimile

6,12
3,1

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

21.840 2.485

Valore ritenuto piu verosimile

9010,00 limi argillosi
9000

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 222
G 10563,19 32404,80 2053,19
Valore ritenuto pit verosimile 10500
| 0,75
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 541 m/s 1,1
lyisan 488]|
Lee
(argilla) 442
(limo) 426
(sabbia) 485




SONDAGGIO N° 4

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

DATI
N° di colpi

11

N1=cm 15
N2 =cm 30 12
N3 =cm 45 17

NSPT =N2+N3 = 29

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: argilla con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 2,09 Valore utilizzato
21

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 23,10

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
21 17 18 22 21 |
DENSITA' RELATIVA (%)
. . Dr scelta per valutare ® con
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Schmertmann
65 76 57 46 72 55
Valore ritenuto piu verosimile 55
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
42 33 33 36 sabbia fine uniforme 38

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,83

2,74

Valore ritenuto piu verosimile

1,65
0,8

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

5.880 2.058

Valore ritenuto piu verosimile

2455,00 limi argillosi
2500

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 184
G 7248,67 12159,16 1499,74
Valore ritenuto pit verosimile 7200
| 0,8
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 320 m/s 1,15
lyisan 248|
Lee
(argilla) 294
(limo) 280
(sabbia) 255




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 5

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15 17
N2 =cm 30 1
N3 =cm 45

NSPT =N2+N3 = 19

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: Argilla con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,94 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova cv (t/m2)= 5,70

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
14 11 26 17 11 |
DENSITA' RELATIVA (%)
. . Dr scelta per valutare ® con
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Schmertmann
81 87 52 48 52 50
Valore ritenuto piu verosimile 50
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
49 28 30 35 sabbia fine uniforme 33

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,44

1,43

Valore ritenuto piu verosimile

0,86
0,4

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

3.080 1.983

Valore ritenuto piu verosimile

1305,00 limi argillosi
1300

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 128
G 3175,54 7682,75 677,87
Valore ritenuto pit verosimile 3200
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 280 m/s 1,1
lyisan 177|
Lee
(argilla) 241
(limo) 228
(sabbia) 186




DATI
N° di colpi

SONDAGGIO N° 5

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

N2 =cm 30
N3 =cm 45

[e)3Né) M)

NSPT =N2+N3 = 11

Quota della falda F= (m) 15,0

Natura del terreno: Argilla con ghiaia

Stima orientativa del peso di volume y (tm?) = 1,82 Valore utilizzato
1,9

Pressione verticale alla quota della prova ov (tm?)= 11,40

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
10 7 10 13 10 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
51 59 38 39 50 40
Valore ritenuto piu verosimile 40
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
40 27 30 34 sabbia fine uniforme 32

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,40

1,30

Valore ritenuto piu verosimile

0,79
0,4

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

2.800 1.975

Valore ritenuto piu verosimile

1190,00 limi argillosi
1200

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 144
G 4015,07 7180,06 949,16
Valore ritenuto pit verosimile 4000
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 268 m/s 1,1
lyisan 169
Lee
(argilla) 234
(limo) 221
(sabbia) 177




DATI
N° di colpi

Quota della falda F=

SONDAGGIO N° 5

PROFONDITA' DI ESECUZIONE DELLA PROVA (m) d=

N1=cm 15

7,5

N2 =cm 30
N3 =cm 45

NSPT =N2+N3 =

(m)

Natura del terreno: Argilla con ghiaia

15,0

Stima orientativa del peso di volume y (t/m3) =

Pressione verticale alla quota della prova ov (t/m?)=

NUMERO DI COLPI CORRETTO N'

Valore utilizzato
1,8

1,75

13,50

Bazaraa N60 JamiolkowskKi Terzaghi Valore utilizzato |
8 5 8 12 8 |
DENSITA' RELATIVA (%)
Gibbs & Holtz Baldi Bazaraa Skempton Mayne Drsce'gﬁ:ﬁ::t:;s  con
44 51 34 34 45 35
Valore ritenuto piu verosimile 35
ANGOLO D'ATTRITO ¢ (°)
De Mello | Road Br. Sp. " |Japanese N.R.J Schmertmann Z::g;?ato er | Mayne
36 26 29 33 sabbia fine uniforme 31

valida per d> 2m
Valore ritenuto piu verosimile

COESIONE (Kg/cm?)

DM-7 argille bassa plasticita

DM-7 argille media plasticita

DM-7 argille alta plasticita

0,32

1,04

Valore ritenuto piu verosimile

0,63
0,3

MODULO DI DEFORMABILITA' "E" (t/m?)

Parry D'Apollonia

Schultze-Menzenbach

2.240 1.960

Valore ritenuto piu verosimile

960,00 limi argillosi
960

MODULO DI TAGLIO DINAMICO "G" (t/m?)

Ohta & Goto Ohsaki & lwasaki Sherif & Ishibashi
Vs (m/s) 145
G 3837,86 6128,04 1012,23
Valore ritenuto pit verosimile 3800
| 1
|Velocité delle onde di taglio Vs (m/s) Zuccarello 240 m/s 1,1
lyisan 151
Lee
(argilla) 218
(limo) 206
(sabbia) 159




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5




Sabbia fine uniforme =1

Sabbia media uniforme e

sabbie fini ben gradate = 2

Sabbia grossa unif. e

sabbia media ben gradata = 3
Ghiaietto uniforme, sabbie e

ghiaie poco limose = 4

C1 Cc2
1 Sabbie e ghiaie 38 10,5
2 Sabbie ghiaiose 43 11,8
3 Sabbie 39 4,5
4 Sabbie fini 52 3,3
5 Sabbie limose 24 53
6 Limi e limi sabbiosi 12 5,8
7 Limi argillosi 4 11,5
8 Arqilla 0 4.5

PER CALCOLO Vs
Nspt B
<20 1
20-40 0,8
40-60 0,75
>60 0,7
tipo di suolo n
riporti e suoli 0,9
sabbia prevalente 1,0
argilla media/compattd 1,1
argilla plastica 1,2
argilla compatta 1,2
detrti calcarei 1,4
substrati rocciosi 3,5
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RAPPORTO DI PROVA N. 14845

COMMITTENTE:
INDIRIZZO:

NATURA DEL CAMPIONE:

RI.CERT. SPA

Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)

Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
Coadl. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese V1 02671080246

richiesta n. 5749 del 05/02/08 foglio 1/3

SON.GEO. s.r.l.
Via Serada, 2 - 33080 Erto e Casso (PN)

campione indisturbato di terreno

CANTIERE: Cavaso del Tomba
SONDAGGIO: S3

CAMPIONE: 1

PROFONDITA": da7,70a 8,40 m

TIPO DI PROVA:

DATE DELLE PROVE:

1) caratteristiche generali del campione:
- contenuto naturale d'acqua (UNI CEN ISO/TS 17892-1:2005);
- massa volumica dei terreni a grana fine p (UNI CEN ISO/TS
17892-2:2004 );
- limiti di Atterberg (CNR UNI 10014/64);
2) descrizione geotecnica ( Racc. AGl, 77);
3) analisi granulometrica completa (Racc. AGI, 94).

dal 07/02 al 28/02/08

RISULTATI DELLA PROVA

1): CARATTERISTICHE GENERALI DEL CAMPIONE

TIPO DI PROVA SIMBOLO UNITA' DI MISURA ESITO
Contenuto naturale d'acqua w % 275
Massa volumica del terreno * p ngfm3 1,88
Limite liquido W, % 37,8
Limite plastico Wep % 28,8
Indice di plasticita lp % 9,0

*tipo di determinazione: metodo con misurazioni lineari

Laboratorio cofinanziato dalla Comunita Europea - Regolamento CE N° 2081/1993 obbiettivo 5b




ok RI.CERT. SPA

x > = | Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
* g p ) J EP Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
*au™ TRl C ﬂ o Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246
RAPPORTO DI PROVA N. 14845 richiesta n. 5749 del 05/02/08 foglio 1/3
COMMITTENTE: SON.GEO. s.r.l.
INDIRIZZO: Via Serada, 2 - 33080 Erto e Casso (PN)

NATURA DEL CAMPIONE:  campione indisturbato di terreno

CANTIERE: Cavaso del Tomba

SONDAGGIO: S3

CAMPIONE: 1

PROFONDITA": da7,70a 8,40 m

TIPO DI PROVA: 1) caratteristiche generali del campione:

- contenuto naturale d’acqua (UNI CEN ISO/TS 17892-1:20035),
- massa volumica dei terreni a grana fine p (UNI CEN ISO/TS
17892-2:2004 )
- limiti di Atterberg (CNR UNI 10014/64);
2) descrizione geotecnica ( Racc. AGI, 77);
3) analisi granulometrica completa (Racc. AGlI, 94).

DATE DELLE PROVE: dal 07/02 al 28/02/08

RISULTATI DELLA PROVA

1): CARATTERISTICHE GENERALI DEL CAMPIONE

TIPO DI PROVA SIMBOLO UNITA' DI MISURA ESITO
Contenuto naturale d'acqua w % 275
Massa volumica del terreno * p Mgn’m3 1,88
Limite liquido Wi % 37,8
Limite plastico Wp % 28,8
Indice di plasticita Ip % 9,0

*tipo di determinazione: metodo con misurazioni lineari

Laboratorio cofinanziato dalla Comunita Europea - Regolamento CE N° 2081/1993 obbiettivo 5b
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*\# - | Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
=* o~ ¢ ) ‘ R Tel. 0445605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
b Hle @ Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246

RAPPORTO DI PROVA N. 14845 richiesta n. 5749 del 05/02/08 foglio 2/3

b

2): DESCRIZIONE GEOTECNICA

b
a |limi ghiaiosi con sabbie di colore marroncino, da consistenti a molto| g
| | consistenti, moderatamente plastici, con ghiafe spigolose calcaree inl g
t | diminuzione verso il tetto della carota". i
4 o}
P.P. 1,0 2,5 32
(daNlcmz)
TORV. 0,50 0,75 0,70
(daN/cm?),

() Nota: la prova edometrica (vedi r.d.p. n° 14847) ¢ stata eseguita tra 8,20 e 8,30 m.

3a): ANALISI GRANULOMETRICA

Diametro particelle Passante (%)
(mm)
25 100,0
15 94,7
10 89,8
5 83,5
2 79,0
0,4 66,1
0,18 60,6
0,075 55,4
0,063 50,7
0,050 45,9
0,040 40,9
0,030 33,6
0,020 23,9 ]
0,010 13,9
0,008 12,0
0,002 4,0

l.aboratorio cofinanziato dalla Comunita Furopea - Regolamento CE N° 2081/1993 obbiettivo 5b
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RAPPORTO DI PROVA N. 14845 richiesta n. 5749 del 05/02/08 foglio 3/3

3b): CURVA GRANULOMETRICA

100 71

80 11

901

70 41| T ==ty I — - ,1’|:
_. 60 ’;:_:':‘E,_;, *:_::?_: 7_:*:*:: ] :Z,;%:
& o ] e, s s— 1 ) s B =
£ ot o s s e s, = - |
SRS e SR
T ] e s s ’i’__}i = :*3_:'—3, =

B o e, e e —H A - ﬂ_ ‘

B e = — e

w B e —— eSS

= - e

10 1 I — 0 e

o-l’--j ﬂ: o - — e ————

100,000 10,000 1,000 0,010 0,001

diam. (mm)

Ghiaie: 21,0%
Sabbie: 28,3 %

Limi: 46,7 %
Argille: 4,0 %

Classificazione AGI: limi ghiaiosi con sabbie

Monte di Malo, 29 febbraio 2008

Settore geofecni

rimentatore dir
dottfggaf. Massimo Bo : I [¢]

Il presente Rapporto di prova si riferisce esclusivamente ai soli campioni sottoposti a prova
e non pud essere riprodotto parzialmente salvo approvazione scritta del laboratorio

Laboratorio cofinanziato dalla Comunita Europea - Regolamento CE N® 2081/1993 obbiettivo 5b



1“'1'4,1(

*‘ -
J(‘*,‘;"*ﬁ( _r__

Dati del committente

|.CERT.

PROVA DI TAGLIO DIRETTO CONSOLIDATO DRENATO

RI.CERT. SPA

6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)

; kit
fo@ricertit- ricert.d

Viale del Lavoro, o
VI 02671 080246

_mail: in
5838 - Fax 0445.581 430 - e-mall:
- 0445‘603(%(1. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese

(UNI CEN ISOITS 17892-10)

esta n. 5749 del 07/02/08

Committente SON.GEO. Sir.l. Richl . 14846
Indirizzo Via Serada, 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prove -
Cantiere: Cavaso del Tomba
Sondaggio S3 .
Campione c1 Descrizione: limi ghiaiosi con sabbie
Profondita da7,70a8,40m
Provino H; Ay P
mm cm’ glem®
14846-A 30,2 28,27 1,90
14846-B 30,3 28,27 1,89
14846-C 30,1 28,27 1,91
Provino oy Hy At
kPa mm h
14846-A 100 28,7 24
14846-B 200 27,9 24
14846-C 300 26,9 24
250
T
(kPa)
200 |
150 |
00—
504 f
0 . .
0
0 50 100 200 o o (kPa)
¢'l = 34 4 [ Cl = 28’82 kPa
3 f
| parametri ¢' e C' sono estrapolati mediante regressione lireare daidatioy €T
NOTA: provini parzialmente ricostruiti in laboratorio.
i taglio

Le umidita W, e Wjsi riferiscono rispettivamente all'um

idita inizialeée al termi

ne della prova d

cosi come le densita iniziali (p;) © finali (py).
455

LE

Laboratorio cofinanziato dalla Comunita Europea. — = egol =mnento CENP

i .
-

2081/1993 obbiettivo 5b



¥ % RI.CERT. SPA
¥ Lot ) W l Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
P : r ) J R t Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
s TRl 9 Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246

PROVA DI TAGLIO DIRETTO CONSOLIDATO DRENATO (UNI CEN ISO/TS 17892-10)

Dati del committente

Committente SON.GEOQ. S.r.l. Richiesta n. 5749 del 07/02/08
Indirizzo Via Serada, 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prova n.:14846
Cantiere: Cavaso del Tomba
Sondaggio S3
Campione Cc1 Descrizione: limi ghiaiosi con sabbie
Profondita da7,70a8,40 m
250
i . 5 & 3 & & & v B A A
(kPa) i 8 5
A A
200 {- BB
fat :
8 5 e -
CV-{o ) (— B e ) :'I ‘am B go--g oA a. B ,u Iﬂ A g,
o
& =] :
g o
- o ‘
1004 —— - e e R - e R - - S sl B
‘ o o
] o
F.3 o o o
o
504 % go
H o
% f
0 i ; . .
0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 50
S (mm)
Sv 0,80”" """""""" e ATA A B A
(mm) : o o .
0,70 - I s e s
: " L
0,60 o === e b T {oo oo 0o p--8 -p--u
& 4 o \
& A L = S S
L e g x; g m
0,40 - AL m i 5@ ©-0 0-0 ©-0 -0 .0
a .o o O '
o o ©° © ;
0301 4 e e e R
4 0O
0204 a9
AO
o
0,10 {-&-
0,00 42 ; : . . :
0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0
Sh (mm)

Monte di Malo, 29 febbraio 2008

do

rimentatore
i Massimo Bon%

Il presente Rapporto di Prova si riferisce esclusivamente ai soli campioni sottoposti a prova
& non pué essere riprodotto parzialmente salvo approvazione scritta del laboratorio

Laboratorio cofinanziato dalla Comunita Europea - Regolamento CE N° 2081/1993 obbiettivo 5b




RI.CERT. SPA

Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)

Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246
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“r RI.CERT.

P e
Pl clol ilBHTE PROVA EDOMETRICA (UNI CEN ISO/TS 17892-5:2004)

Cliente SON.GEO. s.r.l. Richiesta n. 5749
Indirizzo Via Serada 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prova n.: 14847
Sito Cavaso del Tomba
Sondaggio 53 Descrizione: limi ghiaiosi con sabbie
Campione C1 .
Profondita 7.70-840m
Dati provino
Data prelievo 2
Sezione 20,0 cm ? Massa volumica iniziale 1,88 I\.‘igfmn p
Altezza iniziale 20,3 mm Massa volumica finale 2,14 {\"Ig!m3 p,
Altezza finale 16,6 mm Massa volumica secca 1,47 Mglm° p,
Numero tara 1 1 Contenuto d'acqua iniziale 275 % W,
Peso tara 1 59,51 g Contenuto d'acqua finale 19,0 % W
Tara+p.umido iniziale 135,68 g Indice dei vuoti iniziali 0,87 e,
Numero tara 2 2 Indice dei vuoti finali 0,53 e,
Peso tara 2 59,51 g M. volumica secca finale 1,80 Mg/m’ P,
Tara+p.umido finale 130,58 g
Tara+p.provino secco 119,25 g
Peso specifico grani 2,75 glem”
EassoT P £ e M Cy K Metodo Calfa |
kPa G MPa cm’/s m/s %
1 12,5 0,951 0,851 1,204e-003 Casagrande 0,012
2 25,0 2,031 0,831 1,16 1,286e-003 | 1,090e-009 Casagrande 0,103
3 50,0 3,572 0,802 1,62 6,490e-004 | 3,925e-010 Casagrande 0,168
4 100,0 5,716 0,762 2,33 1,341e-003 | 5,640e-010 Casagrande 0,236
5 200,0 9,032 0,700 3,02 1,677e-003 | 5,454e-010 Casagrande 0,279
6 400,0 12,793 0,630 5,32 1,030e-003 | 1,901 e-010 Casagrande 0,345
7 800,0 16,715 0,657 10,20 9,370e-004 | 9,012e-011 Casagrande 0,371
8 1600,0 20,631 0,483 2043 | 1,054e-003 | 5,060e-011| Casagrande 0,384
9 400,0 19,944 0,496 |
10 100,0 18,947 0,515
11 50,0 18,535 | 0,523
| 12 | 250 | 18,036 0,532 R |

Monte di Malo, 29-02-08

Laboratorio cofinanziato dalla Comunita Europea - Regolamento CE N° 2081/1993 obbicttivo 5b



Kk g RI.CERT. SPA

e
o) *‘4— l——- Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
- ") )J ‘ R Tel. 0445.605838 - Fax 0445581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
Lt T S Cod, Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246
HiF sl lfonté PROVA EDOMETRICA (UNI CEN ISO/TS 17892-5:2004)
Cliente SON.GEO. s.r.l. Richiesta n. 5749
Indirizzo Via Serada 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prova n.: 14847
Sito Cavaso del Tomba
Sondaggio S3
Campione C1
Profondita 7.70-840m
e 7_ —4—*—7_V—7—7—7—7—7T
(%)
5.000
10.00| ‘
15.00
2000 - - I - SEERER AR T A rr MR
10.00 100.0 1000 10000
o (kPa)
M 100.0| P : : CE i : : : i ol
(MPa) ’7 S r ot b g S : i et T L e vl ok,
10.00 |-
1.000 ‘ — - - i | I ERNLL
: 10.00 100.0 1000 10000
o (kPa)
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o RI.CERT. SPA

oy - -» [ Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
poe : . ,) J ER Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
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Dati del cliente PROVA EDOMETRICA (UNI CEN ISO/TS 17892:2004)
Cliente SON.GEO. s.r.l. Richiesta n. 5749
Indirizzo Via Serada 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Happoﬂo di prova n.: 14847
Sito Cavaso del Tomba
Sondaggio S3
Campione C1
Profondita 7.70-840m
e 0.850 T ]
0.800
0.750
0.700
0.650 N
0.600
0.550
0.500| ) ) S o ) ‘
04350 10.00 100.0 1000 10000
& (kPa)
K 1e-09] T ]
(m/s)
le-10|"
fe-11 10.00 100.0 1000 10000
o (kPa)
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WK RI.CERT. SPA
e

A o - | l Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
e : o ) J ‘ ER Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
bt S i %l ) Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246
Bati del elfrte PROVA EDOMETRICA (UNI CEN ISO/TS 17892-5:2004)
Cliente SON.GEQ. s.r.l. Richiesta n. 5749
Indirizzo Via Serada 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prova n.: 14847
Sito Cavaso del Tomba
Sondaggio S3 - ol R "
; Descrizione: limi ghiaiosi con sabbie
Campione Cc1
Profondita 7.70-840m
c,, 0010 ]
(cm /s)
0.001 :
| ‘ ‘ i
le-04 10.00 100.0 1000 10000
o (kPa)
Ca e . ¢ A ]
%) 0.350| - LI |
0.300
0.250|
0.200
0.150
0.100("
0.050
10.00 100.0 1000 10000
o (kPa)
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COMMITTENTE:
INDIRIZZO:

NATURA DEL CAMPIONE:
CANTIERE:

SONDAGGIO:

CAMPIONE:
PROFONDITA"

TIPO DI PROVA:

DATE DELLE PROVE:

« RI.CERT.

RAPPORTO DI PROVAN. 14848

Viale del Lavoro,

richiesta n. 5749 del 05/02/08

SON.GEO. s.r.l.
Via Serada, 2 - 33080 Erto e Casso (PN)

campione indisturbato di terreno
Cavaso del Tomba

sS4

2

da 8,80a9,50 m

1) caratteristiche generali del campione:

RI.CERT. SPA

6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
Cod. Fiscale - Partita IVA & Registro Imprese V! 02671080246

foglio 1/3

. contenuto naturale d'acqua (UNI CEN ISO/TS 17892-1:2005);
- massa volumica dei terreni a grana fine p (UNI CEN ISOITS

17892-2:2004 )
_ limiti di Atterberg (CNR UNI 10014/64);
2) descrizione geotecnica ( Racc. AGI, 77);

3) analisi granulometrica completa (Racc. AGI, 94).

dal 07/02 al 28/02/08

RISULTATI DELLA PROVA

TIPO DI PROVA

Contenuto naturale d'acqua

Massa volumica del terreno *

Limite liquido

Limite plastico

1): CARATTERlSTlCHE GENERALI DEL CAMPIONE
SIMBOLO UNITA' DI MISURA ESITO
w % 25,0
p Mg/m3 1,96
Wi % 47,5
We % 30,3
Ip % 17,2

Indice di plasticita

A —

*fipo di determinazione: metodo con pesata idrostatica

Laboratorio cofinanziato dalla Comunita Europea - Regolamento CE N° 2081/1993 obbiettivo 5b




Kk RI.CERT. SPA

P
A T;( - i Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
P H,‘ . ) J ‘ R Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
ok S5 g, 9 Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246
RAPPORTO DI PROVA N. 14848 richiesta n. 5749 del 05/02/08 foglio 2/3

2): DESCRIZIONE GEOTECNICA

a |limi argillosi debolmente sabbiosi di colore grigio - verde, omogenei, 2
| | consistenti, plastici, con sparse ghiaie calcaree e selcifere spigolose anche | ¢
t |di dimensioni centimetriche. La frazione ghiaiosa aumenta verso il tetto| ¢
0 | della carota. &
P.P. 1,6 1,8 1,6
(daN/om?)
TORV. 0,80 0,60 0,80
(daN/em?)
3a): ANALISI GRANULOMETRICA
Diametro particelle Passante (%)
(mm)
| 5 100,0
2 98,2
0,4 96,4
0,18 94,7
0,075 92,8
0,063 91,5
0,050 88,5
0,040 85,3
0,030 80,1
0,020 70,7
0,010 52,5
0,008 46,7
| 0,002 14,2

.

Laboratorio cofinanziato dalla Comunita Europea - Regolamento CE N 2081/1993 obbiettivo 5b




*

K

: -9

* 0
*an¥® TR

1

passante {%)

001

B0 {1
70

60 1

T

50

11
EREN AR

40

EERER

30

20

]{ I

ol
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RAPPORTO DI PROVA N. 14848
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RI.CERT. SPA

Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246

richiesta n. 5749 del 05/02/08 foglio 3/3

3b): CURVA GRANULOMETRICA

|
| ]
Tl

|‘||\‘||‘||t‘
|

il
il
I

H

[}

|

?H o
il
i Hﬂ
\|!1_| ]:
i

|

Il
i

WHI—H|

i |

:
FNRERRN

10,000

1,000 0,100 0,010
diam. (mm)
Ghiaie: 1,8 %
Sabbie: 6,7 %
Limi: 77,3 %
Argille:  14,2%

Classificazione AGI: limi argillosi debolmente sabbiosi

Monte di Malo, 29 febbraio 2008

dott

rimentatore

. Massimo Bo% ?g

h—-=>

Settore geotecnica

Il presente Rapporto di prova si riferisce esclusivamente ai soli campioni softoposti a prova

e non puo essere riprodolto parzialmente salvo approvazione scritta del laboratorio
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|.CERT.

RI.CERT. SPA

Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)

Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246

PROVA DI TAGLIO DIRETTO CONSOLIDATO DRENATO (UNI CEN ISO/TS 17892-10)

Dati del committente

Committente SON.GEO. S.r.l. Richiesta n. 5749 del 07/02/08
Indirizzo Via Serada, 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prova n.:14849
Cantiere: Cavaso del Tomba
Sondaggio sS4
Campione c2 Descrizione: limi argillosi debolmente sabbiosi
Profondita da 8,80 29,50 m
Provino Hi Ag Di Pr W; W;
mm cm? glem® glem® o %
14849-A 30,4 28,27 1.93 2,01 25,0 22,8
14849-B 30,1 28,27 1,95 2,04 24,9 211
14849-C 30,4 28,27 1,94 2,06 252 20,0
Provino o, H; At T Sy \Y)
kPa mm h kPa mm micron/mm
14849-A 100 28,7 24 89,23 2,19 156
14849-B 200 27,9 24 140,40 2,82 15
14849-C 300 27,4 24 206,76 '3,41 15
250
T
(kPa)
200 -
150 -
100 -
50
0 ; ; i . .
0 50 100 150 200 250 300
o (kPa)
[ ¢'= 30,5° | | C'= 27,93 kPa |

| parametri ¢' e C' sono estrapolati mediante regressione lineare dai dati oy € ¢

Le umidita W; e W; si riferiscono rispettivamente allumidita iniziale e al termine della prova di taglio
cosi come le densita iniziali (p;) e finali (py)-

Laboratorio cofinanziato dalla Comunita Furopea - Regolamento CE N° 2081/1993 obbiettivo 5b
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PROVA DI TAGLIO DIRETTO CONSOLIDATO DRENATO (UNI CEN ISOITS 17892-10)

Dati del committente

RI.CERT. SPA

Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)

Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246

Committente SON.GEO. S.r.l. Richiesta n. 5749 del 07/02/08
Indirizzo Viia Serada, 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prova n.: 14849
Cantiere: Cavaso del Tomba
Sondaggio 5S4
Campione c2 Descrizione: limi argillosi debolmente sabbiosi
Profondita da 8,80a9,50m
3 £ [ i
T 200 el ool 4
(kPa) 5 b B
. 43
150 | i
o @
o f o a
i o o o o ! -
i a ; !
I 3
100 o EETE ,4} ..... u- = = s ,,,,,,,,,,, - ,,,,,,,,,,
R o © ° e & % 2i® ° o
o o ' !
A o 2 ; .
Bt _.o'-:',,,, ,,,,,,,,,,
4 ©mo
-]
0 H— : < ¥ G 1 t :
0,0 0,5 1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0
S}, (mm)
| -
[ ]
0,45
Sy
(mm) 0.40 §- ST ——: n B = e
0,35 SSPASE r S" S ¢ e
o
o 6 n o ;
0,30 - e S s
o | A D
0,25 o L. A
: A O
L e S S S R SR
H b
0,15 - T e s e ey Th
9o A
0104 B e e Eamaal i Lt i
& i
o
a7 -1 I R S i A
A b
0,00 ¥ T : : ; . :
0,0 0,5 1,0 15 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0
8 (mm)
| o —
Monte di Malo, 29 febbraio 2008
ttore geotécnica

dott,

Ife)

rimentatore
. Massimo B% QX'
el 2eAC

Il presente Rapporto di Prova si riferisce esclusivamente ai soli campioni sottoposti a prova
e non pud essere riprodotto parzialmente salvo approvazione scritta del laboratorio
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e " RI.CERT. SPA

.5:? 1";." ‘—~) J CERT Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
*an™ TQle o

Tel. 0445.605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese V1 02671080246
PROVA EDOMETRICA (UNI CEN ISO/TS 17892-5:2004)

Dati del cliente

Cliente SON.GEO. s.r.l. Richiesta n. 5749

Indirizzo Via Serada 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prova n.: 14850

Sito Cavaso del Tomba

Sondaggio 55 Descrizione: limi argillosi debolmente sabbiosi grigio verdi
Campione cz2

Profondita 8.80-9.50m

Dati provino

Data prelievo

Sezione 20,000 cm * Massa volumica iniziale 1,961 Mg.fma p

Altezza iniziale 19,900 mm Massa volumica finale 2,094 Mg/m’ p,

Altezza finale 18,000 mm Massa volumica secca 1,572 Mgfm“ P,

Numero tara 1 1 Contenuto d'acqua iniziale 24,70 % W,

Peso tara 1 59,430 g Contenuto d'acqua finale 20,44 % W,
Tara+p.umido iniziale 137,47 g Indice dei vuoti iniziali 0,75 e,

Numero tara 2 2 Indice dei vuoti finali 0,58 e,

Peso tara 2 59,430 g M. volumica secca finale 1,738 Mg/m’ P,
Tara+p.umido finale 134,800 g

Tara+p.provino secco 122,010 g

Peso specifico grani 2,750 g/cm :
| Pa.ssmT ¥ e | e M Cy K —— 1 cafa |

kPa q, MPa cm’/s m/s %

1 12,5 0,282 0,754 _#

2 25,0 0,122 0,751 | | 7,77 6,430e-004 | 8,114e-011 Casagrande 0,008
3 | 500 1158 | 0729 | 193 | 81000:004] 41136010 Casagrande | 0,060
4 100,0 2159 | 0,711 491 | 3,740e-004 | 7,474e-011| Casagrande 0,064
5 2000 | 3,941 0,680 5,61 4.290e-004 | 7,495¢-011 | Casagrande | 0,089
|6 B 400,0 7,220 0,623 6,10 1,800e-004 2,896e-011 Casagrande 0,170

7 800,0 11,349 0,550 10,19 2 030e-004 | 1,957e-011 Casagrande 0,182
——5 T 7000 | 15859 | 0472 | 17,74 | 1980e-004| 1095e011| Casagrande | 0,268
9 400,0 | 14,134 0,502 |
10 100,0 11,577 0,546 o B
11 | 500 10,441 0,566 B B
12 | 250 | 9480 | 2 N B S E— ﬂ

Monte di Malo, 29-02-08

entatore
.Massimo B

[

= =
b
,%ﬁm},x
s

Vi
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Dati del cliente

|.CERT.

RI.CERT. SPA

Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicgnza.)
Tl 0445605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricertit
Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro imprese VI 02671080246

PROVA EDOMETRICA (UNI CEN ISO/TS 17892:2004)

Cliente SON.GEO. s.r.l. Richiesta n. 5749
Indirizzo Via Serada 2 - 33080 Erto e Gasso (PN) Rapporto di prova n.: 14850
Sito Cavaso del Tomba
Sondaggio S4
Campione c2
Profondita 8.80-9.50m
e 0750 I S Sswes e SRS
0.700
0.650|
0.600|" .
0.550| B
0.500| v s =
e e e _ -
0.450 10.00 1000 1000
. — . e e
K fe0g| zcrszidisil D A o - :
(m/s) : z S
(C (1] e P
lell = 00 W00 00

o (kPa)
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Dati del cliente

PROVA EDOMETRICA (UNI CEN ISO/TS 17892-5:2004)

RI.CERT. SPA

Vjale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
Tel. 0445. 605838 - Fax 0445.581430 - e-mail: info@ricert.it - www.ricert.it
Cod. Fiscale - Partita IVA e Registro Imprese VI 02671080246

Cliente SON.GEO. s.r.l. Richiesta n. 5749
Indirizzo Via Serada 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prova n.: 14850
Sito Cavaso del Tomba
Sondaggio S4
Campione (07
Profondita 8.80-9.50m
E T g
(%) r
2.000|"
4.000
6.000| -~
8.000 B
oo e -:
‘ L ommy P ' - :
12.00 L K
14.00| - R St
10.00 100.0 1000 10000
; o (kPa)
M 100.0 . i
(MPa) ’7 —‘
10.00| - ‘
1090 | 1000 100.0 1000 10000
o (kPa)
j‘;ﬂg\

g2
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A 1‘* - Viale del Lavoro, 6 - 36030 Monte di Malo (Vicenza)
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Dati del cliente PROVA EDOMETRICA (UNI CEN ISO/TS 17892-5:2004)
Cliente SON.GEOQ. s.r.l. Richiesta n. 5749
Indirizzo Via Serada 2 - 33080 Erto e Casso (PN) Rapporto di prova n.: 14850
Sito Cavaso del Tomba
Sonda_ggio =4 Descrizione: limi argillosi debolmente sabbiosi grigio verdi
Campione c2
Profondita 8.80-9.50m
C,, 0.001| - —7—7_7_7_7—7—7_7_77
(cm /s) ;
le-04|
le-05" e g
10.00 100.0 1000 10000
o (kPa)
Cu (
(%) 0.250 )
0.200|
0.150|"
0.100{
‘(:} ‘ 4 '
0.050 ‘ o
T 1000 100.0 | 1000 10000
o (kPa)
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